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A kézben tartott kiadviny a Ragadozok és emberek - lehetséges
békésen egyiittélniiik Romanidban? cimi projekt eredményeként sziiletett.
Egy olyan témakorrel foglalkozik, amely Romanidban eddig még nem részesiilt
a kello figyelemben. Ajinljuk mindenki figyelmébe, aki akarva-akaratlanul
szembesiilhet ragadozokkal: allattenyésztéssel, mezogazdasaggal foglalkozoknak,
természetvédoknek és kiranduloknak. Reméljiik, hogy az erdészek és vadaszok is
talalnak benne szimukra hasznos informaciot.

Ezuton szeretnénk megkoszonni a romdniai Holland Nagykovetségnek a palyazat
lefuttatasahoz és a kiadviny megjelentetéséhez nyujtott anyagi timogatast, ami
nélkill ez csak elképzelés maradt volna.

Szeretnénk koszonetiinketkifejezni munkatdrsainknak aMilvus CsoportMaddrtani és
Természetvédelmi Egyesiilett6l: Daroczi Szilardnak, Papp Tamasnak, Deak Attilanak,
Zeitz Robertnek, Urdk Istvannak, Sindor K. Attilinak, Kelemen Martonnak, Kerekes
Istvainnak, Koros Laszlonak, Gyékény Gertridnak, Komdromi Istvinnak, Vagasi
Csongornak, Murvai-Buzoginy Rékanak, Miholcsa Tamdsnak, Bucs Szildrdnak,
Veress Barnanak.

Kilon koszonettel tartozunk Marinescu Tibornak és Hegyeli Zsoltnak, akik onallo
terepmunkadt végeztek olyan teriileteken, ahova nekiink nem sikeriilt eljutnunk.
Koszonjik amunkank soran tanusitott dnzetlen segitséget és az értékesinformaciokat
Nicolae Serban-Parau-nak, Bereczky Leonardonak, Gera Palnak, Lanszki Jozsefnek,
Bagosi Zoltinnak, Muica Pompei Emil-nek, Dorin Dogaru-nak, Magyari Irénnek,
Dedk Borbdldanak, Muranyi Péternek, Virdg Istvinnak, Kovacs Zoltin Csongornak,
Szodoray-Paradi Farkasnak, Demeter Laszlonak, Nagy Bulcsunak, Mihdly Lajosnak,
Lasz16 Zoltannak, Sandor D. Attilanak, Szakacs Laszlonak, Kun Annamadridnak, Rigo
Szabolcsnak.

Es végil, de egyiltalin nem utolsosorban szeretnénk koszonetet mondani
mindazoknak, akik hajland6ak voltak idét szakitani rank és olykor faraszto
kérdéseinkre vilaszolni: Marius Dogaru, Diaconu Maria, Pricop Teodor, Lepsa
Dragos, Bolboasi Cristina, Antoniu Nicoleta, Szép Otto, Silviu Ciulea, Iepure Victor,
Buta Marin, Negrea Constantin, Cristian Mitric, Szdavuly Boldizsar, Kacsé Laszlo,
Siklodi Sandor, Bokor Sarolta, Vlasa Alexandru, Vlasa Maxim, Ires Ioan, Barta LaszIo,
Bartha Laszlo, Gherman Ioan, Katona Istvan, Oltean Dezideriu, Bleahu Nicolae,
Kacso Sorin, Kiss loan, Szildgyi Andras, Kolozsi losif, Trascd lon, Bird Mozes, Ivicson
Arpad, Biili Nelu, Britild Ion, Vulcan Ion, Marcovici Victor, Cimpean Ilie, Sularu Ion,



El0szo

Figaras Marcel, Szab6 Janos, Preda Vasile Traian, Sugcu Ion, Damian Stefan, Damian
Irina, Demian Procope, Constantin Valeriu, Timas Mircea, Popescu Mihai, Popescu
Nistor, Novicescu Ion, Branzan Constantin, Brinzan Elisabeta, Macu Gheorghe,
Gherbulescu Lazar, Guantd Ion, Guantd Antonica, Iands Gheorghe, Orban Liszlo,
Lokodi Gergely, Todoran Dumitru, Bacircea Sandor, Stupar Ioan, Timiser [oan, Veress
Andrei, Rusu Ioan, Lako Gheorghe, Laszlo Tosif, Vécsei Carol, Neag Gheorghe, Dosa
Judith, Stan Ioana, Lazdr Emil, Lazici Ion, Laitin Toan, Bartok Béla, Magyari Gergely,
Péter Dedk Csaba, Papp Csongor Szildrd, Kiss Teréz, Simon Julia, Istoc Robert Zsolt,
Szakdcs Istvinné, Német Emese, Tandszi Eva, Kristof Hajnal, Trif Anna, Kis Tiinde
Melinda, Vejér Irénke, Nagylaki Irina, Szep Elisa Beta, Szab6 Erzsébet Melinda, Pantis
Magdolna, Keszeg Edit, Szant6 Ldszl6, Finna Timea Csilla, Huszar Eva, Nagy Aletta
1ldiko, Lszl6 Luida, Gyarmati Agnes Melinda, Fabidan Dalma, Solomon Ioan, Cosnean
Aurel, Pasca Valeria, Brade Trandafir.

2005 februdr, Marosvasarhely
A szerzok
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Ragadozok és emberek

A, ragadoz6” szotdltalaban ahussal taplalkozo allatok megjelolésére hasznaljak.
A ragadozok fennmaradasuk érdekében kénytelenek mas allatokat zsikmanyolni, a
zsdkmanyszerzés mozzanatai pedig az ezt megfigyel6 emberekben mindig nagyon
erds, gyakran negativ érzelmeket véltanak ki. Ugyanakkor a ragadozo életmodhoz
valo alkalmazkodas révén szerzett tulajdonsagokat és képességeket az ember ritkan
tudjakozombosen szemlélni. A nagytestl ragadozo emldsok jellemz6 tulajdonsdgai, a
tanulékonysag, azintelligencia, aziigyesség, azerd, a gyorsasag, akitartds, esetenként
az egyittmikodési készség az emberekben kiillonbozo érzelmek: félelem, ellenszenv,
tisztelet, csodalat keveredését valtjak ki. Ezek az érzelmek még ma is meghatarozzak
a természett6l mar eltavolodott ember viszonyuldsat a ragadozokhoz. Mivel ma mar
az ember dont a ragadozok sorsarol, dontésein keresztiil meghatdrozza ezek jovojét
is.

A ragadozok és az emberek hosszu kozos multra tekintenek vissza. Ragadozok
mindig is jelen voltak az ember kornyezetében. Az ember elddei és a mai
ragadozok elddei gyakran ugyanazokat a teriileteket népesitették be. Bizonyira
mdr akkor is el6fordultak kozottiik kisebb-nagyobb osszettizések, azonban ezek
nem veszélyeztették sem az ember, sem a ragadozok fennmaradasat. Kolcsonosen
Htisztelték”, elkerilték egymast, ahogy azt nem is olyan régen a természetkozeli
életmodot folytato népek tették és teszik ma is ott, ahol még élnek. Az id6k folyaman
a ragadozo allatok mindig is fontos helyet foglaltak el a kiilonféle embercsoportok
tudataban, kultardjaban és hitvilagaban. Tobb északi népcsoport, ugy Europaban,
mint Azsidban és Amerikdban valamilyen allat - gyakran medve vagy farkas -
leszairmazottjanak tekintette magat, vagy istenségként, szent dllatként tisztelte
ezeket. Foto: Kerekes Istvan

A korulottik  1évé m—
vilagba tokéletesen beillesz-
ked6 természetkozeli népek
megtalaltak a modjat a ragado-
z0kkal ~ valo harmonikus
egyiittélésnek. Ez a harmonia
tobb millio éven at tartott
és azutan kezdett felborulni,
miutin az ember a vadaszo-
gytijtogetd életmodrol attért
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a gazdalkodo életmodra és a hazillatok tenyésztésére. A pasztorkodds 6nmagdban
még nem vezetett feltétlenill az ember-ragadozo viszony nagyobb mértékid
romldsdhoz, hiszen a pdsztornak mdr az 6sidoktdl fogva szembe kellett néznie
szamos kedvezdtlen természeti jelenséggel, amilyennek a ragadozok is felfoghatok.
Az a tény, hogy a pasztorkodds mint életforma egyaltalan ki tudott alakulni, arrol
tantskodik, hogy a veszteségek mértéke elviselheté volt. A pdsztorkodok az
ilyenfajta veszteséget természetesnek vették, azzal éltek, elfogadtak, és szamitottak
rd. A helyhezkotott foldmiivel6-gazdalkodo életmod velejarojaként sziiletett meg
a tertiletbirtoklds és a jelentds vagyon felhalmozasinak lehetdsége, ami hosszu
tavon az emberi népesség szimbeli névekedéséhez és ugyanakkor az egyes allatok
élohelyének a tonkretételéhez vezetett.

A kornyezetet kdrosan érinté tevékenységek (foldmivelés, vizszennyezés,
erddirtds, tullegeltetés) egyre nagyobb mértéke és a népesség szaporodisa
kovetkeztében egyre tobb élohelyrdl szorultak ki a ragadozok és taplalékallataik.
Ugyanakkor a ragadozok altal a hadzidllatokban okozott veszteségekbe az anyagi
javakatelGtérbe helyezd ember mar egyre kevésbé tudottbeletorddni. Akozépkorban,
a tévtanok, babondk és téveszmék sotét korszakaban a ragadozok (féleg a farkas)
egyre inkabb arossz jelképévé valtak. A ,civilizalt” vilag haborut inditott a nagytestd
ragadozok ellen.

Ez végiil ahhoz vezetett, hogy a XVIII-XX. szazad folyaman ezek az dllatok (a
medve, a farkas, a vidra, de a hiuz is) gyakorlatilag teljesen kipusztultak Nyugat-
Eurépa legtobb allamabol (ugyanez tortént Eszak Amerikdban is), és szimbelileg
nagyon megfogyatkoztak Kozép- és Kelet Europaban. Az utobbi évtizedekben, a
kornyezet- és természetvédelem fontossiganak tudatosuldsa révén egyre tobb
probalkozds sziiletett a nagyragadozok kutatasira és védelmére. Ezek a még létezd
populdciok védelmét és megerdsitését célozzdk, sot, olykoraz dllatok visszatelepitését
egykori él6helyeikre. Ezek a kezdeményezések azonban rendkivill iddigényesek és
koltségesek, megvalositisuk pedig még mindig erds ellendlldsba iitkozik. Romania
ebbdl a szempontbol még mindig ,szerencsés” esetnek szamit - a tobbi eurdpai
allamhoz képest itt igen jelentés nagyragadozo-dllomany él (bGvebben errdl a
fajokrol szolo fejezetekben). Ennek védelme kulcsfontossagu lehet az emlitett fajok
fennmaraddsanak biztositdsaban, ugy a helyben valo meg6rzés, mint az egykori
europai él6helyekre valo visszatelepités szempontjabol.

A sikeres nagyragadozo-védelemhez elengedhetetlen a pozitiv kozvélemény.
Ehhez viszont ki kell kiiszobolni a nagyragadozokrol kialakult tévhiteket, babonakat
és meg kell ismertetni az emberekkel ezeket az dllatokat. A tagabb kozonségnek
tudnia kell a kdrok valos nagysagarol és okairol, valamint a hatékony és helyileg
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is megvalosithato megel6zési modszerekrdl. Az utobbi kiilonosen fontos azokon a
tertileteken, ahol egyiitt élnek emberek és ragadozok.

Kezdeményezésiink elso 1épéseként a ,Ragadozok és emberek - lehetséges
békésen egyiittélniiik Romanidban?” cimi projektben célul tiztik ki, hogy
képet kapjunk az Erdély teriiletén az elmult harom évben tortént ragadozé-ember
konfliktusokrol. A vizsgalt fajok a barnamedve (Ursus arctos), a farkas (Canis
lupus) és a vidra (Lutra lutra). Konfliktusok alatt a nydjakban, gazdasigokban,
termo6foldeken, gyiimolcsosokben és halastavakban tett karokat értjiik - valamint a
medve esetében az emberre iranyul6 tamadasokat is.

2004. masodik felében - a projekt idétartama alatt - kiilonosen sok vadkar
tortént. A vizsgalt teriilet nagysaga és az eseteknek a vartnal joval nagyobb szama
miatt az altalunk vizsgalt esetek az Osszes kirtételnek csak egy kis hdnyadait
képviselik.

Ennek ellenére sok értékes informacio jutott birtokunkba a karok nagysagarol,
okairol, korilményeir6l, a ragadozok viselkedésérél, a karosult személyeknek
ezekhez az dllatokhoz valo viszonyuldsarol, a lehetséges védekezési vagy elharitasi
megolddsokrol és ezek alkalmazhatosdgarol. A palydzat két nagyobb elképzelés
szerves részét képezte - ezek koziil egy a nagyragadozok (medve, farkas, hiuz), a
midsik pedig a vidra hosszi tavi fennmaraddsat szandékszik segiteni, szem el6tt
tartva az emberi sziikségleteket is. Az elmult honapok alatt szerzett adatokat tobb
modon fogjuk hasznositani: helyileg megfelel6 és redlisan kivitelezhet6 kdrelharitasi
modszerek bevezetésére, nevelésre, tdjékoztatisra és javaslatok kidolgozdsira a
kartéritési rendszer javitasa érdekében.
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Farkas (Canis lupus)

Elterjedés: a farkas valamikor az egész északi féltekén el6fordult, a legelterjedtebb
szarazfoldi emldsfaj volt. Rendkivilli alkalmazkodasi képességének koszonhetden
szintemindenéléhelytipustmeghdditott. Azemberiiildozés, azél6helyek tonkretétele
és a zsakmanyallatok megfogyatkozasa miatt mdra egykori teriilletének toredékére
szorult vissza: Eszak-Amerikdban az Egyesiilt Allamokban 5%-dra, Kanaddban és
Mexikoban 15%-dra, Eurépdban és Azsidban pedig 25%-dra. Jelenleg Eurépdban
a legnagyobb farkasallomany Romdanidban, Fehér-Oroszorsziagban, Ukrajnaban,
Spanyolorszagban, Macedonidban és Bulgaridban talalhato. Oroszorszagtol nyugatra
Romanidban él az eur6pai farkasallomany 35%-a.

Biologiai jellemzdk: A farkas a kutyafélék (Canidae) csalddjanak legnagyobb
képviseldje.

A farkas, az embert az 6sid6ktdl kezdve hiiségesen szolgalo hazikutya egyediili Gse.
Valtozatos szinezet( és nagysagu faj, melynek a genetikai anyagaban rejlé szinte
hihetetlen formagazdagsaga a tenyésztés soran bontakozott ki.

Eurépaban a harmadik legnagyobb szdrazfoldi ragadozé emlds, a jeges- és
barnamedve utin. Megjelenésében a német juhdszkutyahoz hasonlit, hosszabb
labakkal, révidebb testtel és rovidebb, bozontos farokkal. Mellkasa nem olyan mély,
mint a legtobb hasonlo nagysagu kutyanak.

Bundija tomott, szine valtozatos, a fehértdl a sziirkén, vorosbarnan 4t egészen a
feketéigterjed.Azeurdpaifarkasokszineasziirkebenyomasatkelti-eztulajdonképpen
a kiilonb6z6 szind, a haton pedig a tobbszind: fehér, fekete, sirgdasbarna és voroses
szorszalak keveredésébdl adodik. Emiatt ugyanannak az allatnak a szine mds és
mds drnyalatunak tiinhet a kornyezetétol és a fényviszonyoktol fuggéen. Egy felndtt
egyed sulya 20-80 kg (him), valamint Fot6: Kerekes Istvan
15-55 kg (ndstény) kozott valtakozik, 2
Romdnidban dtlagosan 35-60 kg. A
testhossz 110-150 cm, a farokhossz pedig
30-35 cm. Marmagassiga 50-70 cm. A
farkas testnagysiga a rendelkezésére
allo  zsikmdnyallatok  nagysagaval [ig
hozhat6 Osszefiiggésbe - a legnagyobb - &
egyedek Eszak-Amerikdban és Azsia =~
tundrdin élnek, tipldlékuk nagy részét ,* *.
bolény, pézsmatulok vagy javorszarvas &
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képezi.
A farkas az ujjain jar, nyoma hasonlit a nagyobb testi kutyak nyomaihoz (de a hosszu
ujjak miatt enyhén ovilis), 4 ujjal és a karmokkal. A farkas sajitossdga, hogy hatulso
labarol hidnyzik az 6todik ujj, amely egyes kutydkon megtalalhato, és , farkaskorom”
néven ismeretes.
Fogazata 42 fogbol all. Tépdfogai és szemfogai jol fejlettek.
Erdekességként megemlithetd, hogy agytérfogata akar 30%-al is nagyobb lehet, mint
a hasonl6 méretd kutyaké.
A vadon €16 farkas elérheti a 10 éves kort is, mig a fogsdgban tartott egyedek akdr a
16 évet is.
Eletmdd: a farkas ragadozo életmodhoz alkalmazkodott dllat. Mivel sajit méreténél
nagyobb zsakmanyallatokat ejt el, amire egyediil nem lenne képes, falkdnak nevezett
szocidlis egységben €l. A falkatagok kozotti egylittmiikodés teszi lehetGvé a sikeres
vadaszatot, a kolykok felnevelését és a teriiletik védelmét. A falkan belill a tagok
killonféle testtartasok és tivoltés révén kommunikalnak. A farkasfalkdban szigoru
rangsor uralkodik, a néstények és a himek kozott killon-kiilon. A falka kozpontjaban
a dominans (alfa) par 4ll, ezeknek a tobbi farkas behddol. A falka tobbi tagja a
dominans par kélykeibdl, esetenként a csaladhoz csatlakozott idegen farkasokbol all.
Komoly harcok a falkan belill viszonylag ritkan fordulnak el6. A heves kiizdelemnek
az alulmarad6 egyed meghunyiszkodo, illetve alarendeltséget kifejezd testtartdsa
vet véget. A védtelen torok felkindldsa a falkatdrsakban harapasi gatlast valt ki.
Normalis esetben a falka atlagosan 2-15 egyedbdl all. Eurépaban az emberi hatds
miatt nagyon ritkdk a nagyobb falkdk. Romanidban egy falka dtlagosan 3-6 farkasbol
tevddik ossze. A falka dltal haszndlt teriilet nagysdga tobb tényez6tol fiigg: a falka
nagysdagatol, a zsdkmanyallatok stiriségétdl és nagysagatol, a foldrajzi adottsagoktol
és az emberi tényez6ktdl. Mig a sarkvidéken egy falka teriilete akdr 2500 km? is
lehet, a legkisebb falkateriilet Portugalidban 16 km?. Az eur6pai dtlag 100-500 km?,
Ezt a teriiletet a falkatagok rendszeresen bejarjak, megjelolik és védik a szomszédos
falkaktol. A farkas atlagosan 8 km/h sebességgel liget, egyetlen éjszaka folyaman
akar 50 km-nél nagyobb tivolsdgot is megtehet. A falka teriiletére betolakodo6 vagy
betévedd idegen farkasokat gyakran megolik. Legtobbszor a falkdjukat elhagyo fiatal
farkasok vagy a falka dltal kitagadott egyedek jutnak erre a sorsra.
Zsikmanyallatai dltalaban nagytesti patdsok (novényevik). Romdnidban
természetes taplalékat a gimszarvas, 6z, zerge, dimvad, vaddiszno, és kisebb testd
emldsok (nyultol a mezei pocokig) képezik. Esetenként szarnyasokat, st dogot is
eszik, 0sszel pedig az érett gyiimolcsot is elfogyasztja. A konnyt elérhetdség és a
gyakran kinalkozo lehetGség miatt gyakran zsdkmanyol juhot.
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Zsikmanyit a falka tobb kilométeren |
keresztill, rendszerint a végkime-
rillésig tldozi. A farkas életmodja
hosszi tavolsigok megtételét és
alkalmankénti taplilkozast feltételez.
Gyomra nagy taguloképességgel
rendelkezik, egyszerre akar 10 kg hust
is képes elfogyasztani. Az emésztés
nagyon gyors, az allat néhdny ordn
belil ismét tud tdplalkozni. Egy
feln6tt farkasnak napi 1 kg hisra van
szilksége a fennmaradishoz, 2-2,5
kg-ra pedig ahhoz, hogy megdrizze |
erénlétét és szaporodni tudjon.
Vaddszata sordn a farkas els6sorban |
a kioregedett, legyengilt, beteg
vagy fiatal dllatokat tudja elejteni.
Az egészséges 0Oz, zerge, dimvad
és szarvastehén a leggyakrabban
el tud menekiilni, a vaddiszné és a
szarvasbika pedig gyakran meg tudja Fot6: Dedk Attila

védeni magat.

Szaporodas: a falkan belill rendszerint csak az alfa-par szaporodik - ez februdrban-
marciusban torténik. Vemhességi ideje, akdrcsak a kutydnak, 62-64 nap. Az alfa-
néstény valasztja ki a kolykezésre alkalmas helyet - az elkovetkez6 id6szakban ez
lesz a falka tevékenységeinek kozpontja. A kolykok szama kivételes esetben elérheti
a 12, de ritkdn haladja meg a 3-6-ot. Nevelésiikben az egész falka részt vesz. A
kolykok az anyatej mellett 3-4 hetes koruktol mdr a felnéttek dltal kioklendezett
hust is elfogyasztjak, ettdl kezdve felgyorsul a novekedésiik. 7-8 honapos korukban
mdr teljes értékd falkatagok, viszont az ivarérettséget csak kétéves korukra érik
el. A feln6tté valt, domindns természeti farkasok rendszerint 3 éves korukig vagy
megprobaljak kivivni maguknak az alfa- (vezéri) poziciot, vagy elhagyjak falkajukat.
A farkas életében az elsé hiarom év a legkritikusabb - csak kis hanyaduk éri meg a
felnéttkort. A fentiekbdl kovetkezik, hogy a farkas, a kdzhiedelemmel ellentétben,
nem ,szapora” dllat. Emellett a farkaspopulaciok amugy is szabdlyozzak 6nmagukat
a nagy terilletigény, a falkdk kozotti versengés, a szaporodasi sajatossagok és a
tertiletvédelmi agresszio révén.
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Farkasok és emberek!

A képzet, miszerint az ember a farkas leszarmazottja, tobb primitiv kultira
mitoszaiban és vallasaban megtaldlhat6. Minden torok, férfi és nd, anyja egy
nostényfarkas volt. Dzsingisz Kannak, a mongolok nagy vezérének édesanyja,
Boert-a-Tschao, mitologiai farkas volt. A Roma megalakitisit megorokité Romulus
és Remus legenddjanak tobb valtozata is létezik. Ugy Kiirosz, a perzsa birodalom
megalapitoja, mint az éreg german hds, Dietrich, farkasok kozott élt. Tobb észak-
amerikaiindidn népcsaladban, példaul aNagy-Tavak vidékén €16 irokézeknél 1éteztek
Jfarkastorzsek”, olyan indidnok, akik farkasoknak neveztették magukat és farkast
abrazol6 totemeknek aldoztak. Ezek az indidnok meg voltak gy6zédve arrol, hogy
kozvetlen Gseik farkasok voltak. Ugyanigy tobb vadaszathol és gyijtogetésbol €16
nép vélte ugy, hogy a farkas felsébbrendi 1ény, ezért téle kért védelmet, egészséget
és termékenységet.

Egy dzsiai primitiv nép, a kantschal, meg lévén gy6zodve afeldl, hogy az
ember nem tud egyszerre két gyereket nemzeni, ugy hitte, hogy az ikerszilés
csakis a farkas mive lehet. Mivel a n6nek sziikségszertien hiinek kellett lennie,
még érzelmileg sem lehetett koze mas férfihez - legyen az akdr isten - a férjén
kiviil, az ikersziilést balesetnek tulajdonitottak, és a farkast vélték apanak. Fib6l
farkasfigurat készitettek, melyet az ikrek anyjanak ,férjként” kellett maga mellett
Oriznie. A Columbia-foly6 menti indidnok megmentéként tisztelték a farkast: régen,
amikor az embernek még dllatformdja volt - a szarvasemberek, hddemberek és mas
hibrid 1ények idején - szornyek vadasztak rajuk és kinoztak 6ket. Akkor jelent meg a
foldon a farkas: megolte a szornyeket, legy6zte a gonoszt annak minden formajaban,
és rengeteg hasznos dolgot tanitott meg az embernek. A szornyek holttesteinek
és gorog mitologia isteneit: Wotant, illetve Afrodité szellemistennét. A védelmezd
farkas képzete még korunkban is €l: a XIX. szdzadi sziciliai parasztok farkasmancsot
oriztek pajtajukban, hogy elkergessék a gonosz szellemeket. Mindezek a képzetek
rendelkeznek valosag-alappal: az emberiség szilletésekor a farkas mar létezett.
Jelenlétével ranyomta bélyegét az ember egész fejlodésére. ,Az elsd emberek tanuldsi
folyamata a vaddszati tapasztalatokon és a farkas viselkedésének megfigyelésén
alapult” dllitja Dimitrij Ivanovics Bibikov, orosz biologus és farkasszakértd.

Fiziologiailag az ember nem alkalmas vaddszatra: nem rendelkezik karmokkal,

1 - Wolfgang Schroeder (1994) - Le mythe du loup, Le loup: Entre le mythe et la réalité, Revue Panda
n0.1/94 - alapjan késziilt
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er6s allkapoccsal, nem gyors és nem is kifejezetten erds. Az Gskori ember
ugyanazokkal a gondokkal taldlta szemben magdt, mint a - szintén nila nagyobb
zsdkmanyillatok leteritésére specializalodott - farkas. Ugy az embernek, mint a
farkasnak, meg kellett tanulnia a csoportos vaddszatot. Az embernek a vaddszatban
a mai napig a legfobb segitGtarsa a farkastol szarmazo kutya.

,Minden okunk megvan arra, hogy azt gondoljuk, hogy a farkashoz valo
pozitiv - vagy legalabbis nem negativ - hozzaallas tipikus volt tobb gytjtogeto és
vaddszo, vagy mezdgazdasagon alapulé primitiv tarsadalom esetében”, vonja le a
kovetkeztetést Eric Zimen.

Mint ahogy azt mar az el6z6 fejezetben emlitettiik, az embernek a farkashoz valo
viszonyuldsa azutan kezdett megromlani, miutdn a vaddszo-gytijtogetd életmodrol
attért a gazdalkodo életmodra és a hazidllatok tenyésztésére. Korilbelil Kr. e.
5000-t6] van tudomdsunk ember-farkas konfliktusokrol a korai, délnyugat-dzsiai
mezdgazdasagi telepiiléseken.

A legrégibb lejegyzett tantivallomds az embernek a farkas iranti negativ
hozzdillasirolazOtestamentumbanszerepel,ittJeruzsalemhercegeit(kirlyait), akik
erkolcstelentolvajok és onkényuralkodoklehettek, tolvajfarkasokhozhasonlitottak.
Jézus is baranybdrbe o6ltozott farkasokrol példdz, amikor a hamis profétikrol
beszél. A farkas rendszeres, megszervezett irtasa a kozépkorban kezdddik el, amikor
Nagy Karoly (742-814) azt parancsolja lovagjainak, hogy harcoljanak a farkasok és
poganyok ellen. Az ember korabbi farkas-testvérébél és vaddszpartnerébél akkorra
mdr a nemesek vadasz- vetélytarsa és a parasztok allatallomanyanak tolvaja lett. A
mesékben és legenddkban a farkas lesz a megtestesiilt gonosz. Bruno Bettelheim
pszichoanalista, ,A gyerekeknek sziikségiik van mesékre” cimd konyv irdja allitja:

Foto: Kerekes Istvan a Piroska meséjében a

. farkas nemcsak a him

csabitds jelképe, hanem az
| Osszes antiszocidlis és dllati
hajlamaink  megtestesitGje
is. Masok szamara a farkas
az oOrdog allati képe: egy
Francais Bodin nevezeti
W inkvizitor €és boszorkany-
¥ perekbeli biré 1587-ben azt
e a2z elméletet dllitja fel, hogy
® a farkas nem is dllat, hanem
= farkas formajat felvevd
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magus, varazslo.

A farkas elleni irtohadjarat ugyanakkor joval a kozépkori sotétség utdn éri el
csucspontjat és végét, miutan a felvildgosodas és a reneszansz dltalinos dogmava
valt. A farkas mar nem a Satdn dllati megtestesitGje, hanem egyszertien csak egy
kartevo. Ez is elég azonban ahhoz, hogy minden 1étezéshez vald jogot megvonjanak
tole. Az els6 modern természetkutatok szerint jogos ,a tarsadalom és a tarsadalmi
fejlodés ellenségeit” kiirtani, ahogyan példaul Friedrich von Tschudi 4llitja az ekkori
tudomadnyos ismereteket jol tikr6zo irdsaban, ,Az Alpok dllatviliga”™-ban. Eszerint a
farkas a kemény teleken beldtogatott Bale-ba, Soleure-be, I'Argovie-ba, Freiburgba,
Zirichbe és Schaffhausenbe, darabokra tépve a lakossdgot és megolve a meglancolt
kutyakat. Az ir6 kiilonben felvilagosult szellem volt.

Az eredmény végiil is az lett, hogy a farkas eltiint egykori él6helyének nagy
részérél. A XVIIL szazad végén a farkas kipusztult Nagy-Britanniabol. Szaz évvel
késobb kiirtottak az utolso farkasokat Németorszaghol, Hollandidbol, Belgiumbol
és Daniabol. A XX. szazad elején eltiint Franciaorszagbol, Svajcbol és az Amerikai
Egyesiilt Allamok 48 tagillamabol. A II. Vilaghaborut kovetéen kiirtottdk

Fot6: Koros Laszl6 Kozép-Europa szdmos orszigabol is.
Manapsag Eurépa néhany orszigiban a
farkaspopulacio lassan novekszik, mashol
pedig visszatelepitésével kisérleteznek
- egyes helyekre természetes uton is
visszatelepszik, ha megtaldlja a megfelel6
életkoriilményeket.

Nyilvanval6, hogy a farkas valoban
okozhat gazdasigi karokat. Az is érthetd,
hogy a parasztok és a juhdszok félelme
megalapozott volt, hiszen szimukra
- néhdny dllat elvesztése a nyomoruisigba,
| szegénységbe valo jutashoz vezetett.

_ Szamtalan torténet szol embereve

' farkasokrol:  az  orosz  irodalomban
a hideg teleken a szdnokat ldoz6
farkasokrol, farkasokkal harcol6
- magdnyos csapdazokrol (trapperekrol)
" és aranyasokrol. Am a farkas talsdgosan
fél az embertdl ahhoz, hogy megtamadja.
Egyetlen, hitelesnek bizonyult torténetet
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sem ismertink az elmult évszazadokbol. Meglehet, hogy a nagyon tivoli multban
ilyen esetek kiilonleges koriilmények kozott megtorténhettek. Megfigyelhetjiik, hogy
ezek az elbeszélések mindig haboruk vagy nagy éhinségek idejébdl szairmaznak: a
harmincéves haboru (1616-1648), politikai valsdagok, jarvinyok idejébél. Ilyenkor
annyira sok ember pusztult el, hogy a holttesteket gyakran nem volt hova temetni.
Ezekben azid6kben afarkas afalvak kisvarosok teriiletére isbemerészkedett, sokszor
kikezdve a hantolatlanul maradt tetemeket. Valosziniileg az erdGkben fagyhalalt
halt emberek maradvanyai is hasonl6 sorsra jutottak. Azoknak a személyeknek
az eltiinéséért, akiknek mar csak a ruhadarabjait, maradvanyait taldltdk meg,
természetesen a farkast okoltak.

Erdekességként megemlithetjiik, hogy kutatisaink soran mi is taldlkoztunk
hasonl6 hirekkel: példdul a Kiikiillomentén tudni vélik, hogy egy kemény télen két
falu kozott egy gyalog kozlekedd nét a farkasok széttéptek. Ugyanazt a torténetet
tobb valtozataban megtaldljuk a Nyaradmentén is - a kiillonb6z6 vidékeken elterjedt
valtozatokrol ugy tartjak, hogy azok naluk torténtek.

Farkasok Romaniaban

A 11. Vilaghdborut kovetGen Romdnia erdés teriletein a becslések szerint 4-
5000 farkas €élt, ez a szam azonban késibb jelentGsen megcsappant az orvvaddszat
miatt. A hdborut kovet6 éhinség miatt megn6tt a husért valo orvvaddszat mértéke -
ezt elésegitette a haborubdl megmaradt szamos 16fegyver is. Természetes taplaléka
hidnydban a farkas egyre tobb haziallatot zsikmanyolt. Emiatt a kozponti hatalom
figyelmébe keriilt, és az 50-es években elkezdddott a szervezett irtdsa. A lelott
példanyokért és az elpusztitott kolykokeért az dllam 16dijat fizetett. Minden eszkozzel
irtottak a farkast: csapdaval, méreggel, mignem az dllomany a 60-as évek végére 1500
példanyra csokkent. A mérgezést kovetkeztében Romaniabol teljesen kipusztultak a
keselytik és kritikusan lecsokkent a holloallomany is. Végiil a kommunista rendszer
bevezette afegyvertartasi tilalmat, ezzel radikdlisan lecsokkentve a vadaszok szamat.
Igy a zsakmanyallatok populdcidja is fellendilt, ami kedvezett a farkasallomany
megerdsodésének.

1991-ben minisztériumi rendelettel betiltottdk a méreg hasznalatat, 1993-
ban pedig Romania csatlakozott a Berni Egyezményhez. Ezen utobbi, valamint
a 103/1996-0s vadaszati torvény (amelyet kiegészitett a 654/2001-es torvény)
hatdrozzak meg a farkas védelmét Romaniaban. Ezek értelmében a farkas szigorian
védett dllat. Vadaszidényét évente kiilon rendelettel hatarozzik meg (pl. a 2003-
2004-es vadaszidényben a 668/2003-as rendelet szerint a farkas Szeptember 12 és
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Mircius 31 kozott volt vadaszhato).

A hivatalos adatok szerint 2004-ben 4144 farkas élt Romdndban. A 87/2004-es
kormanyrendelet alapjdn a 2004-2005-0s vaddszidényben 555 farkas 16het6 ki az
orszag teriiletén.

Tanulmanyozott farkaskarok Erdélyben
- dltalunk vizsgalt esetek -

2004. augusztusa €s 2005. janudrja kozott gytjtottik az adatainkat. Ehhez
minden eszkozt igénybe vettiink, igy a sajtohireket, a helyi lakossag, a pasztorok,
vadaszok, erdészek és a természetjirok tapasztalatait. Redlis képet akartunk
alkotni mindazokrol a tényezokrdl és korilményekrol, amelyek lehet6vé tették,
hogy a karok megtorténjenek. Az dltalunk kérdezett személyek sok esetben nem
emlékeztek bizonyos részletekre, a rajuk bizott dllatok szimat pedig gyakran még 6k
sem ismerték egészen pontosan - ez kiilonoképpen érvényes a fiatal, néhdny hetes
baranyokra. Ezért sok helyen nem jelenik meg konkrétid6pont, hanem csak a honap,
esetleg az év - itt tulajdonképpen tobb eset van osszefoglalva. A kdvetkezkben
vazlatosan bemutatjuk az altalunk vizsgalt eseteket:

Kiscsergedi esztena (Nyaradté kozség, Maros megye)

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
2004 keic;:lkzejl;h,iflé 6 nagy, 23 Liuh 150 méterre az esztenatol,
aug-szept ] sz,am%ér " | 4 kisebb Ju ferdén felfele a legel6n
842 juh, 4
2004 kecske, 3 gido, 6 nasy, 23 ljuh Az erdében
aug-szept | szamir 4 kisebb

Lehetséges ok: 1. erd6 kozvetlen kozelsége
2. a juhok nem voltak bezirva karamba, mert a kardm oldalai
gyengék - a pasztorok attol féltek, hogy a juhok esetleg kidontik azt

Nagyteremi esztena (Dozsa Gyorgy kozség, Maros megye)

Id6pont Hézidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
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320 jul, 48-50
kecske, 210, | 4 nagy, a farkasok kihuztdk a
2004 | 7dismoes2 | 2kisebb | 2 kecske Karambol?
tehén
320 juh, 48-50 a farkasok kihuztdk a
2004 kecske, 210, | 4 nagy, ) Lidh kardmbol? - a tetemet az
oktober | 7diszn6és2 | 2 kisebb Ju esztendtol 150 m-re, a patak
tehén mellett talaltdk meg

Lehetséges ok: 1. ajuhdszkutydk meg voltak kotve (a juhdsz szerint ez volt az ok)

Seprddi esztena (Székelybere kozség, Maros megye)

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine

2003 Az esztena f610tt mintegy
Gnius 21 ? 6 4 1 csiko 100 m-re, a dombgerincet
] boritd erd6 szélén

Lehetséges ok: 1.ajuhdsz alovat az esztenatol meglehetdsen tavol kototte ki egy, az
erdd szélén leve fahoz. Ezen tulmenden tudtak, hogy a kornyéken rendszeresen meg
szokott jelenni 2 farkas - dllitolag még az dllatok 4ltal haszndlt csapast is ismerték,
ez pedig nagyon kozel vezetett el ahhoz a helyhez, ahova kikototték a csikot.

* a juhdsz csaladja még tovabbi eseteket is emlitett, azonban ezek egy részét nem
sikertlt leellendrizniink, masik résziik pedig nem az elmult harom évben tortént,
tehdt nem képezte kutatdsunk targyat (2000 nov. - 2 farkas megolt 2 legeld juhot,
kozvetleniil a falu melletti réten)

Bonyhai esztena (Bonyha kozség, Maros megye)

Id6pont Hézidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
400 juh, 30
kecske, 120 10 nagy
oy . , ) . )
2003 barany/, 1/10, 2 kisebh 2-3 2 vagy 3 juh ?
1 szamar és 1
tehén
2004 400 juh, 30 Kardmban (bdrdnyok) - a
. kecske, 120 | 10 nagy, L o SO
méjus- bard . . 2-3 6 barany | megriadt juhok ki is torhetik
e drany, 116 | 2 kisebb . .
junius | szamr a karam falat




Farkas

Lehetséges ok: 1. az esztena egy bokros, nehezen feliigyelheto tertileten fekszik
2. a juhdsz szerint az a kutya, amelyet a farkasok mar egyszer
megharaptak, tobbszor nem mer szembeszegiilni veliik

Leppendi esztena (Bonyha kozség, Maros megye)

Idépont Hazidllatok | Kutyak | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
A farkasok az esztena mell6l
ragadtdk el a szabadban
400 juh, 27 éjszakdzo juhokat, ezek
. 202; S kecske, 6 421113?3;’ 2 2juh tetemeit késobb 50 m-rel
ugusztu diszno tavolabb, a patakmenti
nddasban kaptik meg a
kutydk

Lehetséges ok: 1. ajuhok az akolon kiviil, a szabadban éjszakaztak
2. ajuhdszkutydk a nydj erdovel atellenes oldalin voltak kikotve - a
farkasok az erdobol jottek ki, a nyajat a védteleniil maradt oldalarol kozelitve meg

Héderfajai esztena (Kiikiilloszéplak kézség, Maros megye)

Id6pont Hézidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
2004
400juh, 216, | 4 nagy, . .
okt2 6(; re,z:]el Ihorji 1 Kisebb 2 1juh Esztena mogott, a szabadban

Lehetséges ok: 1. a juhdsz szerint meg lehetett volna el6zni, ha jobban fel lettek

volna késziilve €s jobban figyelnek

Kiikilloszéplaki esztena (Kiikilloszéplak kozség, Maros megye)

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
750 juh és .
2004 kecske, 216, | 12 nagy 45 4 tl)z’{;lz’?n Az esztena mellett, a legel6n
méjus 11diszn6, 60 Y 418
szarnyas
750 juh és
kecske, 216, | 12 nagy ) 2juh P
2004 szept 11diszn6, 60 4-5 1 birdny Az esztena mellett, a legel6n
szarnyas
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Lehetséges ok: 1. nem elég bator Orzékutydk (nem mernek kozel menni a

farkasokhoz)

2. ajuhok nem kardmban éjszakdztak
3. az utols6 timadasnal a kutyak meg voltak kotve

Olahszentlaszloi esztena (Kiikiilloszéplak kozség, Maros megye)

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
augz.(;ojagy né?;?ljuli fske 4 nagy 2 1 lluh legelén
3 Y kecskegida
350 juh és . .

2004 néhdny kecske 4 nagy 2 1juh kardmban
350 juh 1 szamar- ; !

2003 és néhany 4 nagy 2 kanca és Legei(;rzlt,elnl;g})lre a
kecske? csikoja

Lehetséges ok: 1. ajuhok éjszaka is szétszorodva legeltek

Olahszentlaszloi esztena (La Stejar legeld) (Kiikiulloszéplak kozség, Maros

2. ajuhdszok is és a kutyak is késon vették észre a bajt

megye)
Id6pont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
558 juh és
kecske
2004 S 4 nagy , .
okt 11. 5 dllslzéno, 1 terelé 2 1juh karamban
1 csiko
2004 350 juh és .
jilius néhny kecske 4 nagy 2 1 kecske kardmban
2003 ) 2juh )
) 4nagy 4 1 bdrany i

Lehetséges ok: 1. A kutyakat elcsaltdk a farkasok
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| Vajdakutai esztena (Kiikiillészéplak kozség, Maros megye)

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
2004 . 5
(juli-aug Z OO.JUh/ 4 nagy (')sszes/er} b Kihuztak a kardmbol, vagy
RO par diszno, 2 kicsi 2 juh, barany
kivételével) L ) . az esztena mellett

. tehén, 16 és berbécs

folyamdn

Lehetséges ok: 1. a farkasok elcsaljdk a kutyakat

Vamosudvarhelyi esztena (Korodszentmarton kozség, Maros megye)

Id6pont Hézidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
300 juh,30
. kecske, 3
2004 tffl tehén, 116, 6 nagy” 1 segéd 10 juh Legel6n, kardimban
folyaman p 2 terel6
3 szamar, 1
0Oszvér
300 juh,30 0(3)
kecske, 3 juh- mind a
2004 tehén, 116, & nagy 1 o juhdsz | 3-at sikeriilt Legel6n, kardimban?
tavasz . 2 terel6
3 szamar, 1 megmente-
Oszvér ni
2004 300 juh,30 2 juhdsz 1(3) jub-
oktober kecske, 3 4 két juhot
tehén, 1 10, nagy” sikeruilt Legel6n, kardmban?
B 2 terel6
3 szamar, 1 megmente-
0Oszvér ni
2004 300 juh,30 2 juhdsz 1(2) juh-
november kecske, 3 4na egy juhot
7. tehén, 116, 8Y sikeriilt Legel6n, kardimban?
. 2 terel
3 szamar, 1 megmente-
Oszvér ni

Lehetséges ok: 1. a tél folyaman a juhokat egy idds személy Grizte, aki nagyothallo
volt.

2. A farkasok tamadasat késon veszik észre

3. a juhdsz szerint csak a nyajat 6rz6 személyek éberségétol fiigg a
farkastamadasok sikeressége
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Kiikiillésolymosi esztena (Korédszentmarton kozség, Maros megye)

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
0 (a farkas
2004 altal
hisvét, 250 juh, 25 5 nagy elragadott «
mijus, kecske, 116 | (2 fiatal) 2 juhot Esztena mellett, alegelon
oktober megmentet-
ték)

Kortvélyfaja (Kortvélyfaja kozség, Maros megye)

Id6pont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
287 juh és
2004 kecske, 4
P . 2 nagy, 1 kecske .
aprilis tehén, ok 5 s A kardmban
p .| 2kolyok 1 bardny
-mdjus 1kanca, 110,
1 koca 8 malac
287 juh és
2004 kecske, 4 2 na Az esztena mellett, amikor
prilis tehén, ) kélggi( 5 1 bdrany ajuhok kint aludtak a
-majus 1 kanca, 110, Y szabadban
1 koca 8 malac
287 juh és
2004 kecske, 4 2 na Az esztena mellett
aprilis tehén, ) k(‘)lg(}j”k 5 1 bardny (esti legeltetésre valo
-mdjus 1kanca, 116, Y induldskor)?
1 koca 8 malac
Lehetséges ok: 1. nem megfelel6 juhdszkutyak
Gernyeszegi esztena (Gernyeszeg kozség, Maros megye)
Id6pont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
2003 ) ) ) 2 kecske )
nov ) i ’ 1juh i
2004 480 juh és 70 8 nagy, .
kecske, 210, | 4 kicsi 4 1juh .
szeptember p Legelon, a patakparton
1 szamar

Lehetséges ok: 1.ajuhok nem kardamban éjszakaztak
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2 ajuhdszokat és a kutydkat is az évi els6 tamadas felkésziiletleniil
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Nagyszederjesi esztena (Gernyeszeg kozség, Maros megye)

Idépont Hazidllatok | Kutyak | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
. 5 nagy p
2Q04 Kb.400 juh, 8 (ebbo] 2- ) 34juh Szabadon a legel6n, az
oktoben malac 3 fiatal) esztena mellett

Lehetséges ok: 1. ajuhok nem voltak bekeritve éjszakara

2. az esds id6 miatt a kutyak nem voltak elég figyelmesek

Fickoi esztena (Magyaro kozség, Maros megye)

Idépont Hézidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
i6?
2004 400juh+ | Gnagy, 2 borjus )
. 7 1 legelén
tavasza kecske 2 kisebb .
kecskegida?
400 juh +
kecske, 40 6na
2004 nyara | szarvasmarha, gy, 7 2 juh? legelon (itatdskor)
s 2 kisebb
4166és8
diszn6
2004 400 juh + 6 nagy, . .
szeptember kecske 2 kisebb 3 Ljuh legeldn

Lehetséges ok: 1. ajuhok nem voltak bekeritve éjszakara (csak szeptember utdn)
2. aterep nem dttekinthetd (dombok, fds ligetek, bokrok)
3. késd esti legeltetés

4. az erdd kozvetlen kozelsége
5. az itatas a patakmenti erdésavban torténik

Szalard (Palotailva kozség, Maros megye)

Id6pont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Vesztesség Eset helyszine
2001 dec. 0 2nagy |2 szem/ely, 1 kutya H4z udvarin
Csalad (malamut)

Lehetséges ok: 1.Atulajdonos véleménye, hogy a kutyat nem kellett volna fut6ldncra

kotni - ez igy nem tudott védekezni (menekiilni) a farkasokkal szemben
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Déda-Bisztrai esztena (Déda kozség, Maros megye)

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Vesztesség Eset helyszine
Pisunea Plesei nevii legelon
2004_nyara 4007 8 nagy 6 8juh (az éjszakai timaddsok az
esztenanal, karimban)
2004 .
? ? ? i i
szeptember 4007 8 nagy? ? 4juh Bisztra patak volgye

Lehetséges ok: a kutydk nem mindig veszik észre a hepehupas, bokros, fas legel6n
rejt6zo farkasokat

Poiana Tesnii - Piatra Galbena (Herkulesfiird6tdl 12 km, Krasso-Szorény

megye)
Id6pont Haziallatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
0(206ra
2004 2 nagy, utdn végiil
25 kecske | 4 kistesti 1 sikertilt Fis legelon
eliznia
farkasokat)

Podeni Vale-i esztena (Podeni kozség, Krasso-Szorény megye)

Id6pont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
70 juh és
2004 18 kecske, 2 nagy . 1juh - )
s7ept 16 3 tehén 2 terels 1nd Legeldn, kozel az esztendhoz
2 borju, 1 16

Lehetséges ok: 1. A kutyak tulsagosan félnek a farkasoktol - ez a hangjukbol is
érezhetd, mikor a ragadozok megjelennek

Sarafinesti (Podeni kozség, Krass6 Szorény megye)

1 barany

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
2,00.4 4 ? ? 3 kecske ?
marcius
2004 mjus ’ ? ? 1 juh ?




Farkas

2002?111' ? ? ? 4 kecske Legelon
80 juh, 10
2004 lliif;l;e A (62 “ﬁ(g; ol Csaldd, |16 juh Magasfald (1,80m)
okt. 14 ) &Y 6 személy | 1 berbécs kardmban
okor, éves)
1 borju, 116
2004 ? ? ? 2 diszno Az eset a faluban tortént

Lehetséges ok: 1.a kutydk nem megfelelGek - dllitolag egydltalin nem ugattak a
farkasok kozeledtére

2. afalu egymastol tavol allo hazakbol 4ll.

3.akaramnak 1,80 m magas keritése volt, igy senki sem gondolhatta
volna hogy a farkasok azon bemehetnek.

Podeni (Valea Camenii legeld) (Podeni kozség, Krasso-Szorény)
1.

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine

15juh, 8

kecske, 1
tehén, 1
diszn6

15juh, 8

kecske, 1
tehén, 1
diszno

2004 mdjus 5 nagy 2 1juh legel6n

2004 aug 5 nagy 2 2juh legelén

* juniusjulius folyaman a farkasok tobbszor is probdlkoztak a nydjndl, de
mindannyiszor sikerteleniil

Lehetséges ok: 1. A kutyak rossz irdnyba ugattak. (a farkasok elcsaltak oket)
2. A juhdszok nem szdmitottak a tdmaddsra - nem figyeltek
kell6képpen

2.

Id6pont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
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80 juh, 2 6kor,

2004 mdjus L . Legelon, erd6 szélén
. 2 diszn6 és 5 nagy 3 1juh . o .
vége . (10 méterre a juhdszoktol)
szdrnyasok
.| 80juh, 2 6kor,
200? WA 9 disznés | 5 nagy 3 6-7 juh ?
0sz )
szdrnyasok

Lehetséges ok: 1. ajuhdszok valoszintileg nem voltak elég figyelmesek - a farkasoknak
sikerilt egy 1 juhot elragadniuk a 10 m-rel odébb beszélgetd juhaszoktol

Ippi esztena (Ipp kozség, Szilagy megye)

Id6pont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
1000 juh 61na
2004 és néhdany 3 kis teth’fi ) 2iuh Alegel6n, az esztendtol
jan. 24 kecske, 10 ] 100m-re
marha, 2016
1000 juh 1 kecske
2004 és néhdny 6 nagy, ) Liuh A szabadban, az esztendtol
apr.7 kecske, 10 | 3 kistestii b alrén nem messze
marha, 2016 Y
1000 juh
2004 és néhdny 6 nagy, ) 2 iuh A szabadban, az esztendtol
aug. 15 kecske, 10 | 3 kistestd ] nem messze
marha, 20 16
1000 juh
2004 és néhdny 6 nagy, ) 36iuh Az esztena 4 km-es
okt. 26 kecske, 10 | 3 kistesti J korzetében
marha, 2016

Lehetséges ok: 1.ajuhok nem a karamban éjszakaztak
2. az utolso tamaddsnal a juhok drizetleniil voltak

3. a juhaszokat a tamadas felkésziiletleniil érte (azon a vidéken
ritkan jelennek meg farkasok)
Izaszacsali esztena (Izaszacsal kozség, Maramaros megye)

210

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
250 juh, .
2994 25 marha 5 nagy 2 személy 2 JUh A falu hatdrdban, a legel6n
mdjus 4 barany
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250 juh,
.2 ,0.04 25 marha 5 nagy 2 személy 2juh A havasi legelon
jalius .
210
250 juh, 5na 2juh
2004 6sz 25 marha & |2 személy ) A falu hatdrdban, a legelén
216 1 kutya

Lehetséges ok: 1. A farkasok elcsaljak a kutyakat
2. A kutydk is csak akkor veszik észre, amikor a farkasok mar
megolték a juhokat

Hordo (Cosbuc) (Hordo kozség, Beszterce Naszod megye)

Idépont Hazidllatok | Kutyak | Tulajdonos | Veszteség Eset helyszine
2004 . p . P
november 24juh, 16 | 3felnGtt 1 gazda 18 juh kardmban, legel6n, tobb
3 kecske 2 kolyok | (nagyothall6) kilométerre is a karamtol

Lehetséges ok: 1. ajuhokat egy id6s személy Orizte, aki nagyothallo volt

2. a karam kb. 20 méterre van a hdztol, ahonnan nem tarthato
szemmel

3. a farkasokkal hosszii ideig nem volt gond, ezért a megjelenésiik
mindenkit varatlanul ért

Dupa Deal (Nagyponor kozség, Fehér megye)

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
) )
2001 ) ? | juh Legeltetésre alkalmas
tavasz domboldalon
2003 6sz - 1 1 gazda 1 kutya Silviu Ciulea udvaran

Lehetséges ok: 1.anydjatérdtamadasrészleteihihetetlenek voltak - igy ahitelessége
megkérddjelezhetd

2. afalu amocvidékre jellemzGen egymastol igen tavol es6 hazakbol
all, igy gyakorlatilag nem nagy a kiillonbség a legeld és a falu belteriilete kozott

Szarvaspatak (Verespatak kozség, Fehér megye)

Idépont Hazidllatok | Kutyak | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
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. Az egymistol nagy
? 1-2juh tavolsagra levé hazak
2003 nyara 300 ) ? kdrvallott N .
. . kozotti legelfoltokon, a
csalidonként .
falun beliil
12 uh Az egymastol nagy
2003 ) tavolsdgra levé hazak
) 4 ? ? karvallott s )
oktober ) p kozotti legelfoltokon, a
csalddonként? .
falun beliil
?
- afalubeliek Az egymdstol nagy
2004 ) ) ) azota tavolsdgra leve hazak
janudr ' i i mindenesetre | kozotti legel6foltokon, a
felhagytak a falun beliil
juhtartdssal

Lehetséges ok: 1. ajuhok minden feliigyelet, pasztorok és kutyak nélkiil legeltek

2. a hazak tavol dllnak egymastol. Kozottiik gyakorlatilag nagy
szabad, elkeritetlen teriiletek vannak. Rdaddsul a falu egy része mar elkoltozott
(RMGC miatt), igy kevés az emberi mozgds, tevékenység. A farkasok gyakorlatilag
minden gond nélkil, észrevétleniil elvihették a juhokat.

Sovénységi esztena (Gherghilau legel6) (K6halom, Brasso megye)

Idépont Hazidllatok Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
Tobb, mint . . )
2004 dlius | 1000juh, 1| 9testﬁ 3 5juh Alkar ambliiﬁls akardm
bika, tébh 16 | "*&¥
2004 Tobb, mint 9 A karamban és a kardam
oktSher 1000 juh, 1 nagvtest 3 10 juh koriil (1 juhot a tdvolabb
bika, tobb 16 8y levd itatondl ragadtak el)

Lehetséges ok: 1. Habdr a juhdsz szerint a juhokat minden éjszakdra az akolba
zarjak, ez - méreteinél fogva - legfeljebb a juhok egynegyedét tudja befogadni

2. Az esztena kozelében (de killonben az egész legelon) szamos
bokorcsoport €s faliget talalhato, sok rejt6zkddési lehetdséget biztositva a
ragadozoknak

Szaszbudai esztena (Szaszbuda kozség, Brasso megye)

Idépont

Haziallatok

Kutydk

Juhaszok

Veszteség

Eset helyszine
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2004 lﬁeofsﬁéhiés 9 nagy, 1 2juh, 2 A4 tdmadas kozdl 2 a
. ' 148Y, 46 Jo, kardmban, 2 pedig a legel6n
tavasz-Gsz | szarvasmarha, | kisebb bardny rtent
110

Lehetséges ok: 1. A kardamnal tortént timadasokkor a juhdszok aludtak

2. A farkasok a nydjat altaldban a bozotbol kozelitik meg, igy a kutyak
nem veszik észre 0ket

3. Mint mi is tapasztaltuk, a nydj gyakran vonul at erdds, fis
teriileteken. Ilyenkor néhdny juh mindig eléggé lemarad a ny4jtol és az el6l halado
juhdsztol és kutyaktol, szimos timadasi lehetGséget biztositva a farkasoknak. Ezek
koziil néhany juh santitott is.

Mesei esztena (Szaszbuda kozség, Brasso megye)

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Vesztesség Eset helyszine
700 juh, 12 .
ta 2aos(z)-4('isz marha, 1016, 45 35 iz]’l;lzkilrylg !
v 20 diszno Y

Lehetséges ok: 1. A tamaddsok nagy része esos-csepergds iddben tortént, mikor a
kutyak is fedezékbe huzodnak, drizetleniil hagyva a nydjat.

Radosdi esztena (Szaszbuda kozség, Brasso megye)

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Vesztesség Eset helyszine
2004 800 ]u/h, > 5 4juh Legelon, szabadon a kardm
i szamdr, 6 ) 3 . .
februdr 20 L kozepes 10 bardny koril
diszn6
2004 nyar ? ? ? 2 barany ?

Lehetséges ok: 1. a juhdszok nem méltattik figyelemre a kutyak ugatasait
2. ajuhokat a megaradt patak elvalasztotta az esztenatol és a kutyaktol
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Néhany megjegyzés az dltalunk vizsgalt esetekkel kapcsolatosan

1. A tamadasok koriillményei:

Az esetek 71 %-ban ismerjik a
napszakot, amikor a tiamadas tortént

Az esetek 34%-aban ismerjik
a timadas ideje alatti id6jdrasi
viszonyokat.

A tamadasok megoszldsaa
napszak fiiggvényében

80% 1
70% 1
60%
50%1
40%1
30%1
20%1
10%

0%

Ejjel Nappal

Atamadasok megoszlasa az
idéjaras fiiggvényében
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Az esetek 73 %-aban ismerjiik a

legkozelebbi erd6tdl valo tavolsagot:

A farkaskarok megoszldsa a helyszin
szerint:

Akarok gyakorisaga az erd6tsl
valo tavolsag fiiggvényében
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A farkaskarok megoszlasaa
haztaji gazdasagok és az

esztenak kozott
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40% +— 86%
30% T—
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2. Falvakban tortént timadasok: Vizsgilataink sordn 10 olyan esetrél
szereztink tudomast, amelyben a farkas falu belteriiletén okozott kart. Kilencet
sikeriilt megvizsgalnunk - ezek koziil néhanyat a sajto is bemutatott. Egyik esetben
a farkasok tulajdonképpen egy haztdji gazdasigban okoztak kart, de ez a falutol
kb. 1 km tdvolsagra tortént. Igy a koriilményei gyakorlatilag azonosak egy tipikus
esztenai esetével. Az esetek tobbi része harom, kevés lakossal rendelkezd, elszigetelt
faluban tortént, ahol a hazak egymastol meglehetésen tavol allnak, kozottik pedig
bokrok, faligetek, kisebb legelok vannak. A hazak, a kozpontot képezd néhany hizon
kiviil gyakran egymastol 100 m-re, vagy akar ennél is nagyobb tavolsigra dllnak (pl.
a mocvidéki falvak a Szigethegységben). A szomszédos gazdasigokat egymastol
sok esetben inkabb csak jelképes kerités valasztja el. Az ilyen csendes, elhagyatott
falvakba nem meglepd, hogy idonként bemerészkedik egy-egy olyan félénk allat
is, mint a farkas. Nincs tudomdsunk olyan esetrél, amelyben egy mindennapi
értelemben vett faluba farkas hatolt volna be.

3. A farkastamadasok jellemzdi: a juhaszok, akikkel beszélgettiink,
elmondtak néhdny érdekességet arrdl, hogy miként timadjik meg a nydjat a
farkasok. Ezek koziil megemlitendd:

A farkasok gyakran (de nem mindig) a szél iranyaval szemben kozelitik meg az
esztenat.

Gyakran tobb egyed tobb irdnybdl timad, dltaldban fentrdl lefelé hajtva a
juhokat. Igyekeznek a kiszemelt zsakmanyt elszakitani a nydjtol, és a lejton lefelé
hajtva vizfolyas mellett 6lik meg. Lejtdn lefelé sokkal konnyebb a megragadott juhot
rovid idon beliil biztonsdgos tavolsigra elhurcolni.

Sokaig rejtély volt szamunkra, hogy egy farkas hogyan képes egy kifejlett, felnott
juhot észrevétlenil tobbszdz méterre elvinni az esztendtol. Egyes juhdszok korében
elterjedt nézet, hogy a farkas a juhot ennek nyakanil ragadja meg és a farkaval
,hajtja”. Ez azon a megfigyelésen alapszik, hogy a farkas zsakmanyat sokszor valoban
a torkdnal igyekszik megragadni. A farkas igyekszik a juhot minél tavolabb hurcolni
az esztendtol, ezért altalaban nem 6li meg egyb6l, hanem mintegy , gallérjanal fogva”
iranyitja a menekild juhot, vagy pedig tereli, anélkiil, hogy megragadna. Amint a
megragadott juh mellett a farkdval egyensilyoz, nagyobb tavolsigbol azt a latszatot
keltheti, hogy a farkaval hajtja a juhot. Helyenként azt is emlitették a juhdszok, hogy
a farkas ,nézésével elbtivoli” a juhot, amely utdana onként koveti a ragadozot. Ennek
van valos alapja is: a megriadt, nyajtol elszakitott juh vagy bariny 0sztonosen a
menekiil6 fajtars felé szalad. El6fordul, hogy fajtars helyett éppen az el6tte szalado
farkast koveti.

Gyakran felmeriilt benniink a kérdés: Miként lehetséges az, hogy egy tobb



Farkas

(esetenként akdr 10) nagytestd kutyaval 6rzott nydjbol a farkasok elragadnak egy
juhot? Szinte minden juhdsz emlitette, hogy a farkasok elcsaljak a kutyakat a ny3j
mell6l: a falka a nydjat nem csoportosan, hanem szétszorodva kozeliti meg. Az els6
kutya, amely észrevesz egy farkast, ugatasaval felhivja rd a tobbi kutya figyelmét
is - az 0sszes juhdszkutya ugyanazt a betolakodot probalja elizni. Ekozben a nyij
védtelenill marad. Rdadasul gyakran a juhdsz is a kutydi utan megy, hogy batoritsa
azokat.

Esetenként a farkasok a kardmba is beugorhatnak, ahonnan azonban a
leggyakrabban nem tudjak elvinni a baranynal nagyobb zsakmanyt. A rozoga karim
keritésén keresztiil egyes esetekben sikertilhet kihizni a zsakmanyt.

Nagyon ritkan fordul el6, hogy a farkas sokkal tobb dllatot megol, mint amennyit
képes elfogyasztani (a természetben ilyen nem fordul el6). Az dltalunk vizsgalt
farkastamaddsok koziil 5 esetben tapasztaltuk, hogy egyszerre 10-nél tobb dllatot 61t
meg. Mind az 5 esetre jellemzd, hogy a gazdak a sajat bevallasuk szerint nem tették
meg a megfeleld Gvintézkedéseket a nydj védelmére. Igy példaul 2 esetben a juhok a
karamon kivill éjszakaztak, a masik 3 esetben pedig teljesen feliigyelet nélkiil voltak
hagyva.Néha a sziik karamban tartott juhok kozé beugro farkas a nagyszamu, mozgo,
potencidlis zsakmanyallat, a kutyak ugatasa, az emberszag és a kiilonféle zajok miatt
tal izgatott ahhoz, hogy kivarja a zsdkmanya halalat, igy elengedi ezt és gyakran tj
juhot timad meg. A szabadban meglepett nydjak esetében szintén a zavar6 tényezok
jatszanak kozre abban, hogy a farkasok tjabb és ijabb allatot timadnak meg, anélkiil,
hogy taplalkozndnak beldle. Ekozben a nyajtol leszakadt kisebb juhcsoportokat
kovetik. y '

Megfigyeléseink
szerint szamtalan al-
kalom kindlkozik zsik-
manyszerzésre, fleg a
szétszorodva éjszakazo,
éjszaka  legel6  vagy
erdés-bokros teriileten
vonulé nydjak kornyé-
kén.

Nem gyakran, de meg-
figyelhettiink ~ korom-
fajasban megbetegedett,
santikdlo juhokat is, Z =
melyek lemaradtak a Foto: Kecskés Attila
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vonul6 nydjtol, szintén konnyt zsakmanyt igérve a ragadozoknak.

4. A farkaskarok jelentésége: ahol a farkasok élohelyén hazidllatokat
tartanak, ott nagy annak a valoszintisége, hogy a farkasok el6bb-utobb megprobaljak
zsakmanyul ejteni ezeket. Ennek a magyardzata az, hogy a ragadozok mindig a
leggyakoribb, legkonnyebben elejthetd prédat szemelik ki. A haziallatok vadon
€l6 tarsaikkal szemben a tenyésztés folyamdn fokozatosan elvesztették védekezési
vagy menekiilési képességeiket - ezaltal teljesen az ember védelmére szorulnak. A
hazidllatok, az ember altal érintetlen teriiletek kivételével viszonylag kis teriileten
nagy szamban fordulnak el6 (pl. juhnydj). Europdban pedig ma mar nincsenek
érintetlen tertiletek.

Farkaskar tehat mindeniitt el6fordul, ahol farkas €l. Az is tagadhatatlan, hogy
a kar esetenként jelentds lehet, annal is inkdbb, ha valakinek a megolt hazidllatok
jelentették az egyetlen megélhetési lehetGségét. Igy érthet, hogy ha valakinek
csak 2 juha van és mindkettot megolik a farkasok, nehezen fog ebbe beletorddni
és neheztelni fog a természet e vimszeddire. Ugyanakkor azt sem szabad figyelmen
kiviil hagyni, hogy a ragadozok altal megolt hazidllatok mennyisége egy adott
teriileten az ott tartott vagy legeltetett dllatillomanyhoz viszonyitva csekély.

Igy példaul a Maros megyében 2004-ben nyilvantartott juhok és kecskék
o0sszlétszama 339.843! Az altalunk vizsgdlt esetekben 2004-ben dsszesen 79 juhot
és kecskét oltek meg a farkasok. Becslésiink szerint az osszes, farkas altal okozott
kartétel 50 %-at sikerilt felmérniink. Ez azt jelenti, hogy a farkasok 2004-ben a Maros
megyei juh- és kecskedllomany max. 0,04 %-t 6lték meg.

Az altalunk meglatogatott, 2004-ben kdrosult Maros megyei nyajaknal
osszesen 6996 juhot és kecskét tartanak, amelyek koziil 79 esett a farkasok
adozataul. Ez grafikusan dbrazolva igy néz ki:

1%

99%

OJuh és kecske dsszesen W Aldozatul esett juhok és kecskék




Farkas

* Megjegyzésként megemlithetjiilk, hogy nincs bizonyiték arra, hogy az
osszes farkaskarnak elkonyvelt esetet valoban farkasok okoztdk. Valoszinileg
kis szdzalékban kutyak is okoztak veszteséget a nydjaknal. Ezt a feltételezésiinket
alatimasztja egy allitélagos farkasbdr, ami egy esztena koril 6lilkodo és a
juhdszkutyak altal megolt dllattol szarmazik. Habar a megkérdezett juhdszok
valoban farkasbdrnek hiszik, tiizetesebb szakértdi vizsgalat alapjan teljes
bizonyossiggal kijelenthetd, hogy tulajdonképpen egy farkashoz nagyon hasonlo
kutyatol szarmazik. Egyes vidékeken kiilonos szinezett farkasokrol beszélnek
(voros farkas, fehér mellfoltd farkas). Ennek alapjan feltehetjiik akérdést: Egyaltalan
farkasrol van-e sz6?
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Barnamedve

Barnamedve (Ursus arctos)

A legujabb vizsgdlatok szerint a medvék csalddjaba 7 ma €16 medvefaj tartozik:

1. az ajakos medve (Melursus ursinus) - India, Nepal és Sri Lanka Gserdeiben fordul
elé

2. a papaszemes medve (Tremarctos ornatus) - Dél-Amerikaban, az Andokban €l

3. amal4ji medve (Helarctos malayanus) - Délkelet-Azsiaban

4. az 6rvos medve (Ursus thibetanus) - Koz€ép és Kelet Azsiaban él

5. a baribal v. feketemedve (Ursus americanus) - Eszak-Amerikdban honos

6. ajegesmedve (Ursus maritimus) - az Eszaki sarkvidék lakéja

7. abarnamedve (Ursus arctos)

Elterjedés: a barnamedve a medvék csalddjanak legelterjedtebb képviseldje.
Valamikor benépesitette az északi félgobmb nagy részét, a sarkvidéktol a
szubtropusokig: Europaban, Eszak-Afrikiban, Eszak- és Kozép-Azsidban, Japanban
és Eszak-Amerikdban fordult el6, s6t El6- és Hatso-India tropusi teriileteinek
peremén is. Oroszorszagot, Kanadat és Alaszkat kivéve a medvepopulicio
létszama mindenhol egyre csokken. Az emberi iildozés, az élGhelyek tonkretétele,
a taplalkozohelyek és tdplalékforrasok megfogyatkozisa miatt a medve mara
egykori teriiletének toredékére szorult vissza. Ezt tovabb sulyosbitja az dllat egyes
testrészeivel valo kereskedelem is (mint pl. az epeholyaggal, amelyet a keleti
hagyomanyos gyogyaszatban alkalmaznak - az epeholyag hatoanyaga kiilonben 54
gyogynovényben is megtaldlhat6). A vilag mai allomanya 125000-150000 egyedbdl
all. A barnamedve Eurdpdban (kb. 50000 egyed) az északkeleti allomanyokat
leszamitva ma mar egymastol elszigetelt, viszonylag kis egyedszamu populdciokban
él. Nagyobb populicio Eszak-Kelet Europan (37000 példany) kiviil a Karpatokban
(8100) és a Dindri Alpok-Pindos hegységben (2800) taldlhato, valamint a Skandinav
félszigeten, ahol a kipusztulas szélére sodrddott, 130 egyedbdl allo populacio
70 év alatt 1000 egyedre novekedett. Ez az évi 10-15 %-os allomdnyndvekedés
vilagviszonylatban az eddigi legnagyobb, amit barnamedvénél tapasztaltak.

Biologiai jellemzdk: A barnamedve megjelenése a taplalékkindlat és az élohely
fuggvényében valtozik. A him dltaliban nagyobb a ndsténynél. A legméretesebb
az Alaszka déli partjaindl, a Kodiak szigeteken €16 (Kodiak-medve néven ismert)
barnamedve, amely elérheti a féltonnas testsilyt és meghaladhatja a harom méteres
testhosszusagotis. Nem sokkal marad el mellette az Alaszka partvidékének kozelében
616 barnamedve (amelyet alaszkai grizzlimedvének is neveznek), vagy az Eszakkelet-
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Azsidban €16 barnamedve (mdsnéven
B kamcsatkai medve) sem. Ezeknek a
| medvéknek nydrvégi, 6szi tdpldlékuk
nagy részét a fehérjében gazdag lazachus
P képezi. (Eszakkelet-Azsia és Alaszka
nyugati parvidékén €él6 lazacok , a
pisztringhoz hasonlo, de annal joval
3\ nagyobb halak amelyek nyar végén, Gsszel
£ 4 atengerbdl felisznak a hegyi patakokba,
folyokba, ahol szaporodnak majd
elpusztulnak.) Azokon az élohelyeken,
ahol a medvék kevés allati fehérjéhez jutnak, joval kisebbek. Ilyen a Kanadaban €16
barnamedve (grizzlimedve), és a ndla is kisebb eurépai barnamedve.
A ndlunk él6 medve testhossza 150-200 cm, mig sulya dltalaban 100-300 kg kozott
valtakozik. Marmagassdga 90-150 cm, de két libra emelkedve eléri a 2,5 m-es
magassagot is. Szinezete nagyon viltozatos, a vildgosbarnatol a majdnem feketéig
minden drnyalatot felolel, de a leggyakrabban sotétbarna.
Megjelenésében feltiing a robusztus testalkat és a hatalmas izmokbol all6 vallpup,
melynek segitségével konnytszerrel ki tudja 4sni a foldbdl a taplalékat szolgalo
gyokereket, rovarlarvakat, kiseml6sok fészkét. Habar a medve esetlennek ttinhet, a
latszat ne tévesszen meg: 2 medve meglepGen gyors is lehet.
Labain 5 ujj taldlhato, amelyek hatalmas (5-10 cm hosszu), sarloszert karmokban
végzOdnek. Ezek segitségével konnyedén 4s és kapaszkodik, de szétszedi a korhado
fatonkoket és felforgatja a nagyobb kdveket is. Nyomai jellegzetesek, jol kivehet6 az
5 ujj €s az 5 karom. A hatso 1abak nyomai hosszabbak.

/////

Foto: Nicolae Serban - Parau

alegtdbb ragadozoval - zdpfogainak orléfeliilete nagy, ami a novényi eredetd taplalék
felaprozasat szolgalja. A medvék fogazata mindenevo életmddra utal.

Eletkora 20-25 év, a megfigyelések szerint fogsdgban a leghosszabb életkor 47 év
volt.

Eletméd: dltaliban maganyosan élnek és ha lehet, kitérnek egymas el6l. Kivételt
képez ez alol a parosodasi iddszak, amikor a him rovidebb ideig a néstény mellett
marad, valamint amikor az anyamedve a bocsait neveli. A fiatal, 2-3 éves medvék
még hosszu ideig egyiittmaradhatnak. Ezen kivill idészakosan a tdpldlékban
bévelkedd teriileteken gyakran tobb medve figyelhetd meg, de ilyenkor szigora
rangsor uralkodik kozottik.

A medve a magasabb domvidékek tolgy- és biikkerddit és a hegyvidékek fenyveseit
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kedveli. Tertiletigénye az adott tertilet tiplalékboségének fiiggvényében viltozik:
50 km?t61 (Horvatorszag) egészen 1600 km>ig (Skandindvia erd6i) terjedhet. A
taplalék mellett fontos szerepet jatszik még az emberi tevékenységek zavar6 hatdsa
az illet tertileten és a rejt6zkodésre alkalmas helyek megléte vagy hianya. A medve
altalaban nappal is és éjszaka is tevékeny, habar éjszaka rendszerint aktivabb. Olyan
helyeken, ahol iildozi az ember, szinte kizarolagosan éjszakai életmodra allt at.
Egyetlen éjszaka alatt akdr tobb tiz kilométert is megtehet, rendszerint ugyanazokat
a csapdkat haszndlva.

Bar a medve - szervezetének felépitése szerint - elsGsorban ragadozo, bizonyos
mértékben alkalmazkodott a novényi taplalék megemésztéséhez is. A valodi
novényevokkel ellentétben a névényi tipldléknak csak egy kis részét képes
hasznositani, ezért inkdabb a magas cukortartalmu, energiagazdag névényi részeket
fogyasztja. A konnyen emésztheté és magas tapértékd hust elényben részesiti,
habir csak ritkdn jut hozza - taplalékanak 80 %-a novényi. Ellentétben a legtobb
ragadozoval, a szeme kicsi és a litdsa gyenge. A taplilékszerzésben a legfontosabb
szerep a szaglasnak és a hallasnak jut.

Taplalékosszetétele alapjan mindenevd, étrendje nagyon valtozatos. Tavasszal a
friss, zsenge fiifélék, novényi hajtasok, rovarok, rovarlarvak, a ragcsalok és az ezek
fészkében felhalmozott magvak, az 6szr6l maradt vadgyiimolcsok képezik taplaléka
nagy részét. Felkutatja és elfogyasztja a télen elpusztult és a ho aldl kikeriil6 dllatok
tetemét is. Nydron taplalékigényét elsésorban a kordn éré gyiimolcsokbdl (mdlna,
fekete €s voros afonya, szeder, szamoca), o, Bereczky Leonardo , Vier Pfoten
rovarokbol (hangydk, méhfélék) és ezek International
larvaibol fedezi, de kifosztja a kisemlosok ¥
fészkét és ha teheti, ujsziilott patdsokat is
zsadkmdnyol. Az amerikai adatok szerint az ott
€16 javorszarvasok borjainak kb. 50 %-dt, mig
Skandindvidban a 25 %-it ejtik el medvék. Az B
idésebb borjak és a kifejlett, egészséges felndtt
patdsok (szarvas, 6z, vaddisznd), amelyek -
menekiilésre vagy akdr védekezésre is képesek,
mir nem keltik fel a medve érdeklodését -
(Romdnidban nem voltak ilyen jellegt
kutatdsok). A hazillatok viszont menekiilésre
és védekezésre képtelenek, raaddsul viszonylag
kis teriileteken nagy egyedszamban fordulnak
el6, igy a medve gyakran probalkozik

y O
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elejtésiikkel. Az olyan zsikmanyt, amit egyszerre nem tud elfogyasztani, agakkal,
levelekkel, folddel takarja be és ameddig tart, addig abbol tiplalkozik. Osszel a
gyiimolcsok mellett a kiillonb6z6 novények magas tapértékli magvait fogyasztja:
Romanidban f6leg biikk- és tolgymakkot, vackort, vadalmat, madarberkenyét, somot,
veresgyliris somot, szedert, hamvas dfonydt, mogyoroét, esetleg diot eszik. A medve
étvagya szintén az évszaktol fiigg: mig tavasszal a szokdsosnal kisebb étvagya van,
nydron normalis étvagyu, osszel pedig rendkivill falinkka vilik, és gyakorlatilag
minden ehet6t felfal, ami az utjaba keriil. Ennek nagyon egyszerd magyarizata
van: ahhoz, hogy a telet atvészelje, elégséges zsirtartalékot kell felhalmoznia. Ez
kiilonosen érvényes a vemhes ndstényekre, amelyek a téli honapok alatt sziilik meg
és szoptatjak kicsinyeiket, anélkiil, hogy ekozben taplalkozzanak.
A medve, a kozhiedelemmel ellentétben, télen nem hibernal, bar a telet alvassal tolti,
teshomérséklete csokken néhany fokkal, életmiikodése lelassul. Mindezek szerepe
az energiatakarékossdg. Néha viszont felébred, és kijon vackarol. A téli dlmot alvo
medvét veszélyes megzavarni!
Szaporodas: a vemhes nésténymedve hamarabb elvonul téli vackdra, mint tdrsai. A
medvenemszaporaemlds: el6szor4-6 éveskordbanszaporodik, ettGlkezdve andstény
optimalis esetben 2-3 évente ellik. A parosodas juniusban vagy juliusban torténik. A
megtermékenyitett petesejt fejlodése egy id6 utdn leall, csak november kornyékén
agyazodik be és ekkor indul tjra a fejlodés. A sziilés janudrban-februdrban torténik,
csupan 2 honapos valodi vemhességi idészak utan. Egyszerre 1-2 bocs sziiletik,
ritkdn 3, egészen kivételesen ennél tobb is eléfordulhat. A bocsok sziiletésiikkkor
rendkivill fejletlenek (max. 0,5 kil6t nyomnak) és teljesen anyjuktol figgéek. A
bocsok sikeres felnevelése tobb korilménytdl fiigg: elegendé tdplalékmennyiség,
egyéb ragadozok. A kis medvék 2 éves korukig maradnak anyjukkal, eddig elérhetik
a 80-100 kgos testnagysigot. A
medvebocs  nyaktdjékin  vilagos
orv taldlhato, ezt késobb elveszti. A
# hiedelemmel ellentétben hazankban
~ nem €l  Orvosmedve” (az ilyen
. kiilseji allat a barnamedve bocsa
| lehet), sem pedig ,hangydszmedve”.
¢ A ,hangyiszmedve” névvel inkibb
a fiatal, kisebb termeti egyedeket
illetik - a valosdgban minden medve
eloszeretettel fogyasztja a hangyakat
§ és ezek babjait.

Foto: Bereczky Leonardo , Vier Pfoten International
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A ,vérmedvének” nevezett egyedek valoszinileg olyan példanyok, amelyek egymds
utdn tobbszor sikeresen probalkoztak haziallatok zsdkmanyoldsaval. Ha a medve
rdjon, hogy ez konnyd és megbizhat6 élelemszerzési lehetGség, a tovabbiakban is
meg fog vele probalkozni. A hirhedt ,vérmedvék” killonben szivesen fogyasztanak
novényi taplalékot is.

Medvék és emberek

A farkashoz hasonléan a medve fontos szerepet jatszik az ember hit- és
tudatvildgaban.

A kelta vildgban a medve a harcosok jelképe volt. A kelta nyelvben a medve
,artos” volt - ez lelhetd fel a legendds Artur kiraly nevében is. A szibériai és alaszkai
népek hitviligaban a medve a Holddal egyenértékd, mert Gsszel elttinik és csak
tavasszal bukkan fel jra. Szimos nép vélte az ember Gsének a medvét. Igy példdul
Kanaddban az algonkin indidnok a medvét Gsatyjuknak tekintették.

Eurépdban szimos barlangrajz orokiti meg az 6si medvekultuszt. Ennek
a XX. szdzad elején tovabbi érdekes bizonyitékait fedezték fel Svijc és Ausztria
barlangjaiban: az sember tlizhelyei koriil talalt feltort csontok, eszkozok mellett
szabalyosan eltemetett, kovekbdl rakott sirkamrakba zdrt medvekoponydkat
talaltak.

A gordg mitologidban a medve Artemisz, a vadaszat és a Hold istenndjének
kisérotarsa volt. Az istenné gyakran medveformat 6ltve jelent meg.

A szibériai jakutok szerint a medve mindentudo, mindenre emlékszik és semmit
sem felejt el. Egyes altdji tatar torzsek szerint a Fold a medvéknek mindent elarul.
A legtobb szibériai vadasznak tilos volt a medve szot kiejteni, ehelyett kiilonb6z6
elnevezésekkel illették: Erd6 Ura, Nagyapa, Nagyanya, Nagybdcsi, mintha a csalad
tagja lett volna. A magyarban is volt ilyen tabu. Eredeti, medvét jelenté szavunkra
nem is emléksziink. (A ,medve” sz0 szldv eredetii.) A medve egyes testrészei magikus
tulajdonsagokkal birtak: az ajto vagy a satorba valé bemenet kozelében felszegzett
medvetalp tavol tartotta a gonosz szellemeket. A jakutok medvetalpat helyeztek a
csecsemd bolcsGjébe, hogy védelmezze a gyereket. A medve karmainak gyogyito
hatésuk volt, az altdji tatarok szerint a fejfajast orvosolta.

Egyes Eszak-amerikai indidn torzsek is a medvétdl szirmaztatjik magukat,
példaul a Nagy-Tavak kornyékén €16 irokézek egyik nemzetsége, a Medveklan.

A medvekultusz egyik legérdekesebb formajit az ajnuk tzték. Az ajnukat a
tudomanyos vildg a XIX. szdzad végén fedezte fel, Oroszorszag keleti partjaindl, a
Szahalin-szigeten éltek. Ennek a népnek az eredete sokat foglalkoztatta a tudésokat,
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a végkovetkeztetés szerint egy kokorszaki 6si népcsoport leszirmazottai. Az ajnuk
az 1920-as években még mindig igen komplex szertartasokat végeztek a Féistennd, a
Medveanya tiszteletére - ez az egyetlen kGkorszaki medvekultusz, amely fennmaradt
a XX. szdzadig. Szertartasukhoz medvebocsot fogtak, amelyet 2-3 évig ketrecben
neveltek. A ritudlis aldozatbemutatdsra mindig télen kerilt sor, a n6k részvétele
nélkiil. Az dldozat mindig him medve volt, hiszen esztelenség lett volna az életet
ado 0sanyit feldldozni. Azt tartottdk, hogy a medve a hegyi istenek legfontosabbja,
amely a foldre szillva medveformat vett fel. A felaldozott medvébél kiszabadult isten
visszatérhetett a tobbi istenség kozé, magaval vive a szertartds tobbi ajaindékat. Ezek
voltak az emberek ajandékai az isteneknek, mig az istenek a medve borét és husat
adtak ajaindékba az embereknek.

Tobb altdji torzs a medvét hivta tanunak eskiitételéhez: a jakutok
medvekoponyin tilve tettek eskiit, mig a tunguzok medvebdrt ragva eskiidtek arra,
hogy igazat mondanak - ellenkezé esetben hitiik szerint a medve felfalta volna
Oket.

Minden észak-amerikai és szibériai vaddsztorzs, valamint a lappok is, szigora
korlatozasokat szabott ki asszonyaira a medvevaddszat idején: n6 nem pillanthatott
az elejtett medve fejére, nem léphetett a medve nyomdba, a vadaszok az elejtett
medve tetemét sohasem vitték be a satorba vagy a hazba az ajton keresztil, ahol
asszonyok is kozlekednek, mert ezzel kivivtak volna a medveszellem haragjat.

Késobb a vaddszat elvesztette 1étfenntartdsi jelentdségét, a medvevadaszat
pedig a mitologiai vonatkozasait. A medve viszont megmaradt az erd, bolcsesség és
batorsag jelképeként. Sok nemzeti, varosi, lovagrendi és nemesi cimerben fellelhetd
a medveszimbolum (mint pl. Berlin, Bern, Madrid, Bruges cimerében). Szamos
érme és bélyeg visel medvefigurat a gorogoknél, romaiaknal, galloknal, francidknal,
hollandoknal, belgdknal, svdjciakndl, olaszokndl, németeknél, spanyoloknal és
oroszoknal.

A barnamedve visszaszoruldsa Eszak Amerikdban az europai telepesek
megérkezésével és térhoditasaval kezd6dott. Europa egyes teriiletein ugyanez mar
nagyon koran elkezd6dott: Daniabol mar 3500 évvel ezel6tt, Nagy-Britanniabol a
XI. szdzadban, Franciaorszagbol a XIX. Szdzadban, Magyarorszagrol a XX. szdzad
elején, a Német alfldrol 1600-ban tiint el. A XIX-XX szdzad folyaman a skandinaviai,
alengyelorszagi és az Alpokban €16 medvepopulicio a kipusztulds szélére sodrodott.
A populdciok pusztuldsa napjainkban is folytatodik, annak ellenére, hogy a kisebb
populiciok védelme érdekében oridsi eréfeszitéseket tesznek. A kisebb populaciok
védelme azonban 6nmagaban nem képes biztositani a faj fennmaradasat. Példaként
megemlithetjilk a Pireneusokban (spanyol-francia hataron végighuzodo hegység)
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€16 egyetlen 6shonos medvepopuldciot: ezen a nagy teriileten dsszesen 15 medve él,
de ezek nagyrészét kordbban Szlovénidbol telepitették. Az Gshonos populdcio utolsd
nostényét, Canelle-t 2004 november 1-€n 16tték le egy vaddisznovadaszat sordn. Az
egyetlen reményt az jelentené, ha a lel6tt anyamedve utolsé bocsa - amelynek neme
egyelére még ismeretlen - néstény volna. Amennyiben him, az 6shonos pireneusi
populdci6 sorsa megpecsétel6dott.

Medvék Romaniaban

Jelenleg az europai dllomany (Oroszorszagtol nyugatra) 40-50 %-a a romaniai
Karpatokban él. A XX. szdzad elején Romdnidban a legtobb medve a Gorgényi
havasokban, Mdramarosban, Beszterce-Naszod hegyeiben, a Fogarasi havasokban,
Sebes kornyékén, Hargita és Kovdszna megyében, Fels6-Zsil (Gorj), Vilcea, Argyas
(Arges), Muscel és Putna kornyékén €élt. Kisebb szamban Vajdahunyad kérnyékén, a
Bansigban, Dambovita, Prahova, Ramnicu-Sdrat kornyékén, valamint Bako (Bacau)
és Németvasar (Neamt) megyékben volt fellelheté a faj. A II. Vilaghaboriban és ezt
kovetéen amedvétkiméletleniilirtottdk hazankban. A populdcio az 50-es évek elejére
drasztikusan lecsokkent, végiil mar csak 860 példanyrabecsiilték az dllomanyt. Ekkor
afajszamdrajelentds valtozas kovetkezettbe: akommunistarendszer megszigoritotta
a medve védelmét, gyakorlatilag besziintetve vadiszatat, amelyet csak néhdny
kivételes személy szimara engedélyeztek. A medvéket tavasszal és Gsszel etették, a
bocsos anyamedvék pedig kiillon védelmet élveztek. Az erdészeti nyilvantartisokban
megjelend medvebarlangok kornyéke killonleges védelemben részesiilt. Tovabbi
pozitiv tényezé volt az orvvadaszat jelentds mértéki lecsokkentése.

A 70-es évek elso felében jra megnovelték a kilovési engedélyek szamat, aminek
kovetkeztében az dllomdny Foto: Nicolae Serban - Paru

5 év alatt koriilbelill 20 %- (g - o
kal csokkent. A 80-as évek
végére Romanidban mintegy
8000 medve ¢élt, ezzel §
meghaladva a természetes
él6helyek eltartoképességét,
ami miatt megsokasodtak 5=
a medvekdrok is. Kiilon =&

emlitést érdemel az a tény,

hogy egyes teriilleteken a
medvék hozzdszoktak az &
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turistdk dltali etetéshez és a hozzaférhetd szeméttarolok-adta élelemforrasokhoz (pl.
Brasso, Tusndd, Prededl, Sinaia, Busteni). Ez ahhoz vezetett, hogy a medvedllomany
késobbi lecsokkenése utan sem oldodtak meg ezek a problémak. A turistdk dltal
etetett medvék a turistaszezon lejarta utan tovabb latogatjak a megszokott helyeket,
veszélyeztetve a helyi gazdasdgokat, egyes esetekben akdr az emberek testi épségét,
életét is.
A 90-es évek elején a medvekdrok kovetkeztében megnétt az orvvaddszat is. A
lakossdg sok esetben mérgeket haszndlt a kdrokat okozo medvék elpusztitasira.
Ez és a vadaszati kvotdk megnovelése ahhoz vezetett, hogy a jelen pillanatban
Romédnidban a becslések szerint 5-6000 medve €l - a pontos szimot nem ismerik. A
medvedllomany a Keleti-Karpatok déli felében, és a Déli-Karpatok keleti harmaddban
alegstirtibb: Hargita, Kovaszna, Vrincsa (Vrancea) és Brasso megyében.
1991-ben minisztériumi rendelettel betiltottdk a méreg haszndlatat, 1993-ban pedig
Romania csatlakozott a Berni Egyezményhez. Ezen utobbi, valamint a 103/1996-0s
vadaszati torvény (amelyet kiegészitett a 654/2001-es torvény) hatarozza meg a
medve védelmét Romanidban. Ezek értelmében a medve szigortan védett dllat.
A 2004-2005-0s vaddszidényben a 87/2004-es kormdnyrendelet értelmében 342
medve kilovését engedélyezték.

Tanulmanyozott medvekarok Erdélyben
- dltalunk vizsgalt esetek-

Fickoi esztena (Magyaro kozség, Maros megye)

Idépont Hazidllatok | Kutyak | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
. 2 borju?
2004 400 juh + 6 nagy, ;
tavasza kecske 2 kisebb ! : kfecske- legelon
gida?
400 juh +
kecske, 40 6na
2004 nyara | szarvasmarha, . &), 7 2 juh? legeldn (itatdskor)
4166 2 kisebb
160658
diszno
2004 400 juh + 6 nagy, . .
szeptember kecske 2 kisebb 3 2juh legeldn
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Nagycserged (Nyaradto kozség, Maros megye)

A medve
) szétszedett o Py
2004 sz Méhek (?0-70 0 ) egy kaptirt Afalu szele'r} fekvo haz
kaptar) . kertjében
és megette a
tartalmat

Izaszacsali esztena (Izaszacsal kozség, Maramaros megye)

250 juh,
2004 25 marha
210

> nagy 2 személy 1juh A falu hatdrdban, a legel6n

Radosdi esztena (Szaszbuda kozség, Brass6 megye)

P 800 ]l{h’ 5 5 L az esztenat6l 400-500
2003 (6sz) szamdr, 6 ) 3 1 diszno . P
diszng kozepes méterre, az erdé szélén

Sovénységi esztena (Gherghilau legeld) (K6halom, Brasso megye)

2004 Iggg L 9 ; ! bﬂl‘{"‘ )(5 001" A kardmtol 150 és 200 mre
szeptember bika tlibb, 16 nagytesti | csgiké (egy €jszaka)
2004 6z ’ ’ ’ Imalac | AKarm mellett levo olbol
ragadta el (mdsik ny4j)

Szaszbudai esztena - Sovénység iranydba (Szaszbuda kozség, Brasso
megye)

1000 juh,
15 kecske,
10 tehén, 116

2004

9 nagy, 1 46 5juh Az esztenatol 1 km-re,
(3 eset)

kisebb legeltetés kozben
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1000juh, | ooy
15 kecske, 148Y, 46 1juh A kardmtol 50 m-re
p . | kisebb

10 tehén, 116

2004
oktober 24

Mesei esztena (Szaszbuda kozség, Brasso megye)

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
2004 700 juh, 12 L esik
szeptember | marha, 1016, 45 35 45 iuh Legelén
(tobbeset) | 20 diszno ’
2004 700 juh, 12 1 tehén, 1
oktober | marha, 1016, 45 35 borju és 1 Legel6n
(tobb eset) 20 diszno diszno

Szaszbudai esztena - Szaszfehéregyhdza iranyaba (Szaszbuda kozség,

Brass6 megye)
Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine
2004 kb.300juh, | 3nagy ) Esztendtol tdvolabb, a
julius marhdk | 7 kolyok 4 I tchén legelén

Miklosvari esztena (Barot, Kovaszna megye)

Idépont Hazidllatok | Kutydk | Juhdszok | Veszteség Eset helyszine

oo [l g || g
o [l |6 T | ceimat
]2131?14; lfjgf{g?&ii%ﬁ /;E?g 6 2juh Kardm mellett, legelon
2 Lol v |6 s | caimot i
2004 420juh, 216,6 | 4 nagy 6 2 kecske Kardm mellett, legelon

szeptember | kecske, marhdk | 2 kicsi
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Megjegyzések a medvék altal haziallatokban tett karokra vonatkozo6an:

Az dltalunk vizsgalt esetek mindegyikében a medve este és éjszaka tamadt
a haziallatokra. A farkasokkal ellentétben gyakran nem torédik a nydjat 6rz6
kutyakkal. A kisebb testd hdzidllatokat, mint a birka, kecske, diszno, a fogaival
ragadja meg és altalaban biztonsagot nyujto strtségbe vonszolja, ahol egyszerre
akdr 40 kilogrammnyi hust is elfogyaszthat bel6le. Ahogyan a medve zsdkmanyaval a
szdjaban tavolodik, annak teste jobbra vagy balra kilog a medve mellsé ldbai kozott.
Ez azt alatszatot kelti, mintha a medve a hona ald kapnd a zsdkmanyat. A mar megolt
zsakmany mell6l az emberek is csak nehezen tudjak a medvét eldizni - ilyenkor a
taplalékat védelmezé medve rendkiviil veszélyes lehet.

Ez killonosen érvényes azokon a teriileteken, ahol a medve hozzaszokott az
ember kozelségéhez és elvesztette az emberrel szembeni természetes félelmét. Amint
mdr emlitettilk, a medve ,szokasainak rabja”: ha egyszer mr kitapasztalta, hogy az
ember kozelében taplalékhoz juthat, jra és jra fog probalkozni. Az ilyen medvéket
nehezebb elriasztani és nagyobb veszélyt is jelentenek a nydj 6rzéire nézve.

A juhdszok gyakran a kutydik éberségére, esetleg batorsagara vannak utalva
(olyan kutyaja pedig, amelyik szembe mer szallni a medvével, kevés juhdsznak
van). A nydj medvével szembeni megvédése akkor a legbiztosabb, ha még idejében
észreveszik a kozeled6 ragadozot. Normalis esetben az idejében felfedezett medvét
zajkeltéssel és a kutydk segitségével tavol lehet tartani, ennek a sikeressége
viszont lényegesen fiigg a juhdszok szamatol és a kutyak batorsagatol. Az olyan
vidékeken, ahol a medvék emberkdzelben tdplalkoznak és kevés a természetes
taplalék, el6fordul, hogy ezek a probalkozasok éppen az ellentétes hatdst valtjak
ki. A tal gyakori zajkeltés (petdrddzas, karbiddal val6 robbantds) esetén a medvék
el6bb-utobb hozzdszoknak ehhez, igy a modszer elveszti hatékonysagat. Tébbszor
is el6fordult mar, hogy az elemlampa fényére és a zajkeltésre a medve agressziven
reagalt.

A medve az eddig elmondottak ellenére
fél az embertdl, amit az is igazol, hogy a
juhdszoknak, gazddknak altalaban sikeril az
elragadott hazidllatot visszaszerezni, feltéve,
hogy még id6ben észreveszik a torténteket.

A haziallatokat célzo medvetimadasok
tilnyomo tobbsége dsszel torténik, amikor a
medve étvagya a szokdsos sokszorosara n6 (a
téli dlomra valo felkésziilés miatt). Ilyenkor,
amikor medvék a legtaplalobb élelmet keresik,

Fot6: Antal Istvan
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mindig megnovekszik a medve dltal okozott kdrok szama. Kiilondsen érvényes ez
olyan teriileteken, ahol kevés a tdpanyagban gazdag természetes tipldlék, mint
példaul a biikk- és a tolgymakk, valamint a nagy cukortartalmi vadgyiimolcsok.
Ilyenkor amedvék arrais rdkényszeriilhetnek, hogy a diszn66lakndl probalkozzanak.
Abban az esetben, ha az Gsz folyamdn nem sikeriilt elegendé zsirt felhalmoznia,
a medve a tél folyaman is kifoszthatja a disznoolakat. Ovatos dllat 1évén a medve
elsésorban azoknal az olaknal fog probalkozni, amelyek a kert végében, a haztol
tavol dllanak.

Akarok helyszinének megoszlisa az erd6tsl
valo tavolsag fiiggvényében
80%

00%
72%

40%

20%

28%

0% T
kozelebb, mint 150 m tavolabb, mint 150 m

Ahaziallatokban tett kirok honapok szerinti
megoszlisa

60%
50%
40%

30%
0 48%
20% 36%

10%
0% T
Mircius-Augusztus Szeptember-Oktdber

A medvekarok gyakorisdga a telepiiléstgl valo
tavolsag fiiggvényében

80%

60%

40% 64%

0,
20% 32%

0% r
kozelebb mint 2,5 km tavolabb mint 2,5 km
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Medvekarok a termesztett n6vényekben

A termésben tett medvekart Maros, Hargita és Kovdszna megyében probaltuk
felmérni. A medve gyiimélcsdsokben és gabonafoldeken (elsGsorban zab, kukorica)
okozott kart. Egyes esetekben nem az elfogyasztott mennyiség, hanem a medve
altal letaposott haszonnovények teszik ki a kdr jelentds részét. A gazdak csak a
legritkabb esetben nyujtanak be kérvényt a kartéritésre, legtobbszor csak szoban
jelentik a kartételt. A kdrok felmérését megneheziti az is, hogy a kartételbdl szinte
mindeniitt a vaddiszno is kiveszi a részét, legtobbszor joval meghaladva a medvekar
mértékét. Kisebb mértékben az 6z és a szarvas is noveli a kart. El6fordul, hogy
kozosen ,vamolnak meg” egy gabonatdblit. Tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy a
medvekarért altalaban az erdészeti hivatal, az 6z, szarvas, vaddiszné kartételéért
pedigavadasztirsasagfelel. Mivel a kdrt szinte sohasem téritik meg, a gazddk gyakran
nem is probalkoznak a kartérités kieszkozolésével. Igy a karfelmérést s ritkan végzik
el. Sokszor keriil egy kalap ald a vaddiszn6- és 2 medvekr. Erthet6 hat, hogy mi sem
vallalkozhattunk a medvekarok 0sszegének még hozzavetdleges felbecslésére sem.
A medve leginkabb a kukoriciban okozott kirt, de kisebb mértékben karositotta a
zabot, krumplit, répat, sz616t, almat, diot és a gytimolcsfakat is. A fik dgait letorve
sokszor nagyobb kirt tud okozni, mint a gabona vagy a gyiimdlcsok fogyasztisaval.
Az aldbbi tablazatban csak azokat a kozségeket soroltuk fel, ahol a medvék termésben
okozott kartételét hivatalosan is bejegyezték.

Megye Kozség
Maros Marosvécs Sovirad
Déda Gorgény
Kibéd Héjjasfalva (Erked)
Marosoroszfalu Szdszkéz
Magyard
Hargita Képolnasfalu Homorddalmas
Korond Fels6boldogfalva
Kdnyad Oroszhegy
Tusnddfiird6 Zetelaka
Kovészna Bardoc Uzon
Barot Arkos
Sepsibodok Zagon
Nagyborosny6 Doboll6
Mikoujfalu Kézdiszentkereszt
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Hogy teljesebb  képet
~ kapjunk, figyelembe vettiik
azokat a medvekdrokat is,
amelyeket nem jelentettek
irasban. A nagyobb medvekarok
8 dltalaban tobb, egymds mellett
elteriilé kozséget vagy falut
érintettek. A kdrosult kozségek
koziil csak kevés fekszik a
tobb szdz négyzetkilométernyi
Osszefiiggd  fenyvesek  és

Foto: Domokos Csaba vegyeserddk kozvetlen
hatdrdban. Zoémik a lombhullaté erdék (biikkosok vagy tolgyesek) zondjiban
talalhat6. Tobb, szomszédos kozségekbdl allo problémateriiletet hatiroztunk meg,
ahol minden évben torténik kisebb-nagyobb medvekar.

Egyes teriileteken 2004 folyaman tobb medvekdr volt, mint azel6tt, masokon
pedigkevesebb.Ahelyenkéntmegnovekedettkarok természetesenataplalékhiannyal
hozhatok osszefiiggésbe, de nem feltétleniil a medve tilszaporoddsaval. Ebben
szerepet kap a biikkre, tolgyre jellemz$ ciklikus terméskiesés, valamint az
erdeigytimolcs begytjtése is. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az erddkitermelés
szerepét sem. Normadlisan az erdé joval feliilmilja a gabonatablak hektaronkénti
terméshozamat, és a fik termése (bikkmakk, tolgymakk) a tdpanyagtartalom
szempontjabol joval meghaladja a gabonafélékét.

AKkarosult és nem karosult kozségek szima a harom megyében

O nem kdrosult kozségek

O kdrosult kozségek
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Ahivatalosan bejelentett és be nem jelentett medvekarok mezégazdasagi
terményekben Maros megyében

80% 1
70%
60%1
50%

40%1 72%
30%1 /
20%1 /
10%
0%-

28%

Bejelentett Be nem jelentett

Medvetamadasok

A medve dltaldban igyekszik elkeriilni az emberrel valo taldlkozast. Ennek
ellenére néha torténnek balesetek is - ezek koziill néhdny tragikus kimeneteld.
A kovetkezdkben megprobdlunk néhany részletet bemutatni az dltalunk vizsgalt
medvetdmadasokrol.

Bibarcfalva

Sz.J. 54 éves bibarcfalvi lakos 2004. augusztus 29-én este fél hétkor éppen a
kukoricds szélében kikotott kutyajat etette, mikor mozgast hallott a kukoricasbol.
Szétnézett és meglitott egy befelé vezetd, szélesen
kitaposott osvényt. Elmonddsa szerint nem gondolt
medvére, inkabb vaddisznora vagy tolvajra, igy
elindult az 6svényen. Koriilbeliil 15 métert haladhatott,
amikor észrevette, hogy elotte 3 méterre medvebocs iil
és eszi a kukoricat. Korilbelil juhdszkutya nagysagu
lehetett. Tavolabb még egy bocsot pillantott meg. Sz.
J. elkialtotta magat, hogy elriassza a medvéket. Erre
megjelent az anyamedve is, amely morogva ratimadt.
Elmondasa szerint a medve a fejét akarta megharapni.
A gazda kukoricaszarral probalt védekezni ugy, hogy
csapkodni kezdte az allat szemét. A medve egy ideig
hatralt, majd megallt és vicsorogni kezdett. Ekkor Sz. J.

Fot6: Antal Istvan
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kezdett hatralni, mire a medve
tamaddssal valaszolt. Mancsaval
megesapta a  férfi csipGijét,
akinek az tités ereje leszakitotta
a nadragszijat. Valoszintileg a
nadragszij védte megattol, hogy
amedve karmai tobb mély sebet
ejtsenek. A medve a tdmadast
kovetéen  visszavonult. A
timadds mindossze néhany
mdsodpercig tartott. A férfi
szerint a néhdny szdz méterre
dolgozo mezei munkdsok semmit sem vettek észre a torténtekbdl. Szerencsére
sikeruilt hazamennie és hamarosan korhazba vitték. A kezelés utan, hazafelé menet,
abaleset helyszinéhez kozel az autobol latta a medvét és két jatszadozo bocsat.

Foto: Kerekes Istvan

Nyaradselye

Azesetrélazaldozat testvére, Sz. B. akovetkez6ket mondtael: Sz. M.-t 2001. 6szén
megtamadta, és haldlra sebezte egy medve. A megkérdezettek szerint a torténteknek
nem volt kdzvetlen szemtanuja. A szerencsétleniil jart ember juhdsz volt, és testvére
szerint az eset akkor tortént, amikor az aldozat a falubol az esztendhoz igyekezett.
Utkozben a sajit kukoricdsa elétt ment el és hallotta, hogy valamilyen dllat mozog
benne. Vaddisznora gondolt, és bement, hogy elkergesse. A medve tobb sebet ejtett
rajta, melyek koziil a legsulyosabbat az agyékanak felszakitasaval okozta. Egy férfi,
aki a kornyéken tartozkodott, az dldozat segitségére sietett, de mire a legkdzelebbi
faluba érkeztek - ahol elsésegélyben részesithették volna - az dldozat elvérzett.

Szolokma

Az eset 2004. augusztus 26-dn tortént, a falutol és a legkozelebbi limpatol
minddssze 80 méterre. A szolokmai Sz. 0. sajat elmonddsa szerint arra lett figyelmes,
hogy a kukoricdjiban valamilyen vad karokat okozott. Vaddisznora gyanakodott
és elhatarozta, hogy megprobalja eldzni. Egymas utdn tobb éjszaka is sotétedés
utdn kiment a kukoricishoz. Az els6 alkalommal elkisérte kutydja is. Amint a
kukoricafoldje mellé ért, az utrdl hallotta a vadallatra utalo neszezést. A kutydja
ugatasaraegy id6 utan azajok megsziintek, és az dllat (allatok) elmentek. A kovetkezd
estén mdr nem vitte magaval kutydjat. Ugyanugy zajt hallott a kukoricasbol, de ez
ismét elcsendesedett, mire a kozelbe ért. A harmadik este elhatirozta, hogy még
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egyszer - immadr utoljara - kimegy a kukoricahoz. Ismét vele volt a kutydja is. Ekkor
is hallatszott valamilyen zaj, de a kutya most nem ugatott. Vart egy keveset, de a
zaj csak nem szilint. A gazda vasvillaval volt felfegyverkezve, igy elhatdrozta, hogy a
végérejar adolognak. Bement a kukorica kozé és amedvét mar csak akkor vette észre,
mikor kozvetlen kozelébe ért. Az allat ekkor mar két labon allt és folé emelkedve
megtimadta. A timadds el0szor a fejére irdnyult. A medve karmaival fejércl tobb
helyen is lehuzta a bort (valosaggal megskalpolta). Miutdn Sz. O. a foldre esett, a
hasdra fordult. A medve ekkor megprobalta mancsdval a hatdra forditani, minek
kovetkeztében tobb titést mért a férfi bal oldaldra (a bordak tdjékara). A medve az
aldozat kezét is tobbszor megharapta, mikdzben az a fejét védte. A férfi egész végig
eszméleténél volt, de nem mozdult. A kutya végig jelen volt, de nem ugatott és nem
is szallt szembe a medvével. A medve végiil elment.

A sebesilt ekkor megprobalt feltipaszkodni, de egy jo ideig tartott, mig
valamennyire magahoz tért. E13szor semmit sem latott a szeme el6tt 10g0 fejbGrétol,
de aztdn valahogy sikerilt visszajutnia a faluba, ahonnan a vasarhelyi siirgdsségi
korhdzba szallitottdk és megmiitotték.

* Mind a harom, eddig bemutatott timadas oka a kukoricisban
taplalkozo medve megzavarisa. A medve a kukoricit, amelybdl taplalkozik,
asajatjanak tekinti és ezt védelmezni fogja! A taplalékat védelmezo medvét
nehéz elkergetni és nagyon veszélyes! Mielott megprobalnank elizni a
kartevét, bizonyosodjunk meg afeldl, hogy az nem medve!

Brasso
2004. julius 14-én, reggel 04 ora 30 koriil a Molidului utcaban laké M. D.-t a
lépcs6hdz el6tt megtdmadta Foté: Domokos Csaba

egy medve. A férfi éppen a
ndla éjszakazo baratait kisérte
ki. Az aldozat szavai szerint
a kivilagitott 1épcséhdazbol a
sotét utcara kilépé személyek
egyike sem észlelte a kozelben
tartozkodo  dllatot, amelyet
rdaddsul a sovénykerités is
eltakart. A tombhaz el6ttilépcsé
tetején varatlanul medvével
talaltak szembe magukat (az
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elmondottak szerint a kdzelben még két valamivel kisebb medve is tartézkodott).
A meglepett dllat az el6l halado M-t tiamadta meg elsonek, akinek még arra se jutott
ideje, hogy baratait figyelmeztesse. A medve a férfi térdkalacsat iitotte meg, minek
kovetkeztében az dldozat ldba tobb helyen eltort. Az iités kovetkeztében a férfi sajat
elmondisa szerint mintegy hdrom métert repiilt €s a 1épcs6kon 0sszezizta magat
(csipdficam és gerinctdjéki sériilések). Ezek utin a medve a torok nemzetiségt I. S-t
vette célba, akinek a fejtdjékdara mért egy tuitést. Ezek ellenére az dldozatok egyike
sem vesztette eszméletét és a torok férfinak sikeriilt M-t a lépcséhazba vonszolnia. A
harmadik személy meguszta a timaddst.

* Az imént targyalt eset nem az aldozat viselkedésének a kovetkezménye,
hanem a Riciddau-beli sajitsagos
helyzeté. A brass6i Ricadiu negyed
szeméteskukdit kb. 20 éve latogato
! medvék hozzdszoktak az ember
jelenlétéhez. Az ilyen, emberektdl
W ; val6 félelmiiket elveszitett medvék sok

o gondot okoznak. A fent bemutatott
70 A ; eset nem az els6 volt Brasséban és
" _g- P i sajnos az utolso sem. Annak ellenére,
Foto: Nicolae Serban - Prdu hogy mar kordbban szimos javaslatot
tettek a helyzet megolddsira, mindezeket nem vették komolyan egészen 2004.
oktoberéig, amikor 2 embert megolt, 11-et pedig megsebzett egy medve. Az incidens
utani intézkedések (a medvék etetése az erdében, a medvék fokozatos elriasztisa
a kornyéktdl, a lakosok és turistdk ltali medveetetés és -fényképezés betiltisa, a
teriilet hatosagi szervek altali feligyelete, stb) ugy tlinik, megtették a hatasukat.

Szovata

2003. augusztus 13-dan délutan 15-16 6ra koril egy 45 éves mezei munkast,
K. K-t, haldlra zizott egy medve. A szemtanik a mezon kaszal6 emberek voltak,
akik koziil az egyik az aldozat apja volt. Az egyik szemtanu, a holttest megtalaloja,
elmondta, hogy a felsd felén bokorerddvel tarkitott meredek lejtds kaszalon dolgozo
kb. 6 mezei munkds arra lett figyelmes, hogy a bokorerd6bdl két riadt, juhdszkutya
nagysagu (kb. masfél éves) medvebocs rohant ki, és egyenesen a meredek lejtd
néhany méterre el6ttik kaszalo munkdsokat, jjedten visszafordultak a bokros felé,
majd ferdén felfelé megkeriilve a bokrost, elhagytak a kaszalot. Koriilbelill ezzel
egyidében az dldozat apja latta az anyamedvét a bokrok kozott valamit marcangolni,
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amit 6 borjunak vélt. Az ijedt anyamedve a bokrosbol kirohanva a kaszal6 munkdsok
el6tt megtorpant. Par masodpercig tarto fesziiltség utdn a bocsai utan rohant.

Az apa szolt valakinek, hogy a medve letitott egy borjit és menjen keresse meg.
Megtaldlva az dsszezuzott holttestet, csak egy-egy ruhadarab és a foldon heverd
kasza segitségével lehetett azonositani. A szerencsétlenill jart férfi valoszintleg
szembetaldlkozott a lejtdn lefelé rohano medvékkel és az anyamedve és a bocsai
kozé kertilhetett.

* a torténtek szerint ebben az esetben a bocsos medve hirtelen felbukkanasa
emberek kozelében egy forré augusztusi napon egymagdban is arra utal, hogy
el6z6leg az anyamedvét megriasztottak, és az a bocsokat probdlta védelmezni - ezt
egy szovatai lakos is megerdsitette, aki szerint az esetet megel6zéen valakik kutydk
segitségével megprobaltik a bocsokat elvalasztani anyjuktol.

Hogyan keriiljik el 2 medvetamadast?

A medbve fizikai ereje és termete révén képes megolni egy embert. Ezt akar a
kisebb példanyok is megtehetnék. Ennek ellenére a legtobb timadas nem végzddik
emberhaldllal, a medve nagyon rovid id6 utdn eltdvozik, békén hagyva a letepert és
kiszolgaltatott embert. A medve nem tekinti zsakmanyanak az embert, a timaddsok
altalaban védekezd, elharito jellegtiek. Amagat, bocsait vagy taplalékat veszélyeztetve
érz6 medve ugyanugy viselkedik, mint hasonlo helyzetben sok mas él6lény -
beleértve az embert is: védekezni probal. Olykor a timadds abbol szarmazhat, hogy
a medve igyekszik a sajat teriiletén kimutatni a folényét a ,betolakodoval” szemben
- ez megszokott jelenség az dllatvildgban. Az ilyen jellegd megnyilvanulasok célja az
idegen elizése, nem pedig az elpusztitdsa.

A legfontosabb, agressziv viselkedést kivalto tényezok:

-abocsok jelenléte

- taplalékat képezd allati tetem jelenléte

-ameglepetésszerd taldlkozds

- a barlangja kozelében val6 zavards

- kutya jelenléte (az acsarkodé kutya a visszavonulé medvét gyakran
visszaforduldsra készteti)

Ezek ismeretében a kovetkezdket javasoljuk:
1. tegyiink meg mindent, hogy ne talalkozzunk a medvével:
- kertiljiik azokat a helyeket, amelyek vonzzak a medvét és ahol gyengék
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a latasviszonyok: sidrdségek (bokrosok), meredek lejtdk, erdébeli tisztasok,
taplalkozohelyek (mdlndsok, szedresek, afonydsok, etetGhelyek, stb.).

-tegyiik lehet6vé, hogy amedveidejében észrevegyen: beszélgessiink egymassal,
énekeljink vagy mas modon hivjuk fel magunkra a figyelmet. Mindig csoportosan
jarjunk a medvés teriileteken - minél tobben vagyunk, annal kisebb a valoszintsége
annak, hogy medvetimadais érjen.

-tegyiink meg mindent, hogy ne keltsiik fel a medve érdeklgdését: kirinduldson
éjszakdra csomagoljunk be minden taplilékot, szemetet, illatos anyagot, szappant,
fogkrémet (mindent, ami a medve szimdra szamara vonzo lehet) és hizzuk fel egy, a
taborhelytdl tivol es6 fa dgara, lehet6leg nem kevesebb, mint 3 méterre a talajtol, és
minéltavolabb afatorzsétdl. Elofordult mar, hogy asatorban felejtett csokoladéspapir
szaga vonzotta a medvét a satorhoz! Ha siitiink, f6ziink, esziink, azt a sitorozohelyt6l
minél tavolabb tegyiik! Ne hagyjunk ételmaradékot, szemetet, morzsikat magunk
utdn és tartsuk tisztdn a tdborhelyet, hogy a medve ne kapcsolhassa dssze a sator
és az ember jelenlétét a tdplalékkal! Sehol ne etessiink medvét, és beszéljiink le
masokat is a medvék etetésérél! Az emberrel szembeni természetes félelmiket
elveszitett, emberi tdpldlékhoz szokott medvék, foleg ha etették is Oket, taplalékra
varva ratamadhatnak az emberre.

- figyeljiik a medve jelenlétére utalo jeleket: nyom, magvakkal, esetleg szérrel
tele uiriilék, dsszekarmolt vagy lehdntott kérgi fak, dllati tetem (ez esetleg a medve
taplalékat képezi). Ha ilyen jeleket latunk, hagyjuk el a teriiletet, vagy legyiink
rendkiviil figyelmesek! (Kiillonosen akkor mondjunk le a szabadtéri taborozasrol, ha
csomagoloanyag nyomait fedezziik fel a medveiiriilékben!)

- ha medvebocsot latunk vagy hallunk, a lehet6 legrévidebb tton és feltinés
nélkiil tavozzunk (ne felejtsiik el, hogy a medvebocsok kivancsiak és jatékosak,
az anyjuk jelenlétében pedig nem félnek az embertdl - megtorténhet, hogy 6k
kozelednek)

2. Ha mégis medvével talilkozunk:

2.1. Ha a2 medve 100 méternél tavolabb van t6link, és még nem vett észre:
probaljunk észrevétlenek maradni és csendben vonuljunk vissza. Ha mégis folytatni
akarjuk az utunkat, virjunk, amig a medve elhagyja a teriiletet, vagy pedig, ha
lehetdségiink van ra, nagy ivben keriljiink, szélirinnyal szemben.

2.2 Ha amedve észrevett, de 100 méternél tavolabb van t6liink: esélyt kell adni
az allatnak, hogy meggy6z6djon arrdl, nem jelentiink veszélyt a szamara. Halkan
beszéljiink (az allat 1atdsa viszonylag gyenge), igy a medve rdjon arra, hogy emberrel
talalkozott, és ez dltaldban elég ahhoz, hogy visszavonuljon. Ha a helyzet megengedi,
lassan hatraljunk, kozben szemmel tartva a medvét. Ha mégis folytatni akarjuk
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utunkat, nagy ivben keriljink, de ez alkalommal szélirdnyban, igy a szag alapjin
tud azonositani.

2.3 Ha a medve észrevett és az agresszio jeleit mutatja: ha a fenti utasitasokat
betartottuk, remélhetéleg még nem keriiltiink tul kozel a medvéhez. Semmi esetre
se probaljunk meg elszaladni: 2 medve még hegyen lefelé is minden killondsebb
eréfeszités nélkiil utolér. Probaljunk meg lassan és lehetéleg minél nyugodtabban
visszavonulni, anélkiil, hogy ekdzben hatat forditsunk az dllatnak. Ne nézziink a
szemébe, de figyeljiik a viselkedését. Haidonk megengedi, probaljunk meg felmaszni
egy minél magasabb fira.

A medve sokszor csak fenyegetonek probal tinni - a rohamok egy része is
csak szinlelt, 2 medve az utols6 pillanatban megtorpan vagy elkeril. Ezeknek
az altamaddsoknak a célja, hogy a medve elég idGt biztositson az ellenfelének a
visszavonuldsra. Ezt kihaszndlva folytassuk a lassu visszavonulast.

A legrosszabb esetre, ha a medve mdr nem vonul vissza, nincsen ,biztos”
védekezési modszer. Egyesek szerint védekezni kell, a medve fejét, orrit, szemét
célozva minden keziink tigyébe esé targgyal vagy akar okollel iitni, vagni. (Kilfoldon
killon erre a célra gyartanak kellemetlen, csipds anyagot tartalmozo spray-t, ezt
csak utols6 megoldasként, max. 5 méterrdl lehet hasznalni - jelenleg ez tekinthetd
a legbiztosabb megolddsnak.) Masok szerint a foldre kell vetniink magunkat, az
ugynevezett ;magzatpozici6”-ba kuporodva és védve legsebezhetdbb testrészeinket:
has, torok, agyék, mikozben tarkonk folott osszekulcsolt kezeinkkel védjik a
nyakunkat.

Ha a tamadds véget ért, maradjunk még egy ideig mozdulatlanul.
Bizonyosodjunk meg arrol, hogy a medve valoban eltivozott. Amilyen gyorsan csak
lehet, jelentkezziink elsésegélyre.

Foto: Bereczky Leonardo , Vier Pfoten International

Hogyan tartsuk tavol a
medvéket gazdasagunktol?

——

A vadallatoknak vadnak kell |
maradniuk! Ne etessiik, ne szoktassuk ===
Oket lakohelyiink, nyaralonk :
kornyékére. Sok, latszolag artalmatlan
dolog jarulhat hozzd ahhoz, hogy A : \ _
a medvék lakohelyiink kozelébe * AN 1
jojjenek. Ne tegyik a kovetkezoket: - :
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a tél lejarta utdn ne hagyjuk kint a maddretetSket; a szemetet, hulladékot taroljuk
biztonsigos, a medvék szimira elérhetetlen helyen; ne hagyjunk a szabadban
élelmet, ételmaradékot; igyekezziink megfelel6 modon elkeriteni hdzidllatainkat,
termesztett novényeinket, gyiimolcsfainkat, gyiimolcsoseinket és méhkaptarainkat.
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Vidra (Lutra lutra)

Elterjedés: a viligon 13 vidrafaj él, amelyek koziil a leggyakrabban az eurdzsiai
vidrarol, a tengeri vidrarol és az amazonaszi oridsvidrardl hallhatunk. A nalunk is
€6 eurdzsiai vidra elterjedési teriilete valamikor harom kontinenst 6lelt fel: Europat,
Azsidtés Afrikat; aBrit-szigetekt6l egészenJapanig, az Eszaki-sarkkort6l délen egészen
Eszak-Afrikdig. Hidnyzik a Foldkozitenger szigeteirdl, kivéve Korfut, Leszboszt,
Chiost és Euboea-t. A tengerszint alatti teriiletekt6l (Hollandidban) egészen a 4000
méteres magassagig fordul el (Tibetben). Mara az emberi tildozés és a megfeleld
élohelyek megfogyatkozdsa miatt az europai dllomany jelentGsen megcsappant. Az
1970-80-as években a kipusztulds szélére sodrodott Franciaorszagban, Belgiumban és
Németorszagban. Val6szintleg kipusztult Lichtenstein-b6l és Svijcbol. Hollandiabol
1988-ban pusztult ki - Gjabban visszatelepitették. A legjobban a kozép-europai
allomdny fogyatkozott meg, f6képpen a nem megfeleld vizgazdilkodds miatt. Erds
populdcio létezik még Portugalidban, Irorszigban, Skocidban, a Balkdnon, valamint
Oroszorszag északi részén, a tajgan. Finnorszag és Nagy Britannia vidraallomanya az
utobbi idében ismét megerdsodott.

Biologiai jellemzok: a vidra a menyétfélék csaladjanak tagja. Romanidban
ennek a csalddnak a borz utan a masodik legnagyobb képviseldje. Testfelépitése
kompromisszum a szdrazfoldi és a vizi életmodhoz valé alkalmazkodds kozott.
A vidra a vizi életmodhoz legjobban alkalmazkodott szarazfoldi ragadozo emlds
hazankban, a vizi él6helyek cstcsragadozoja.

Bundija tomott, két rétegbdl all: révidebb, puha aljszorzetbdl, mely ahdszigetelésben
kap szerepet és hosszabb, erdsebb fedGszorzetb6l. A szdrzet zsiros, vizhatlan
és annyira strd, hogy a levegé megreked a szorszalak kozott - ez kiilondsen a
vizbe  merilt  dllaton Fot6: Bagosi Zoltdn
figyelhetd meg. Szinezete @& .
a vilagosabbtol a sotétebb
barndig terjed, a test also FFEe
részén vildgosabb. '
A legtobb menyétféléhez
hasonl6an teste megnyult, &
ors6  alaku, végtagjai
rovidek. Testhossza 70-
80 cm, farokhossza pedig
30-40 cm. Mint az Osszes
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menyétfélénél, a him nagyobb
a nosténynél: a him silya
10 kg koril mozog, mig a
nostény ennél 1/3-dal kisebb.
Kivételesen 20 kg folotti
példanyok is el6fordulnak.
Feje lapos és széles. Fiile
kicsi és lekerekitett. Fill- és
orrnyildsait alameriiléskor el
tudjazarni. Aszdjésazorrkoril
hosszu bajusszalak talalhatok,
4 amelyek segitségével a zavaros
e S vizben is képes megtaldlni
Foto: Bagosi Zoltin zsakmdnydt. Szeme a  fej
felsé felén helyezkedik el. Uszds kozben csak szeme, orra és file latszik ki a vizbél.
Fogazata ragadozo életmodra vall: hegyes szemfogai és éles zdpfogai vannak,
amelyek segitségével meg tudja ragadni sikamlos testd zsakmanyat és fel tudja torni
a kagylok héjat.

Labain 5 ujj talalhato, ezeket uszohartya koti dssze. Mellsd 1abaval a taplalkozas
kozben rendkivill tigyesen tartja zsdkmanyat, mig hosszabb, erGsebb hitso ldba az
uszasban segiti. Nyugodt uszdskor kutyamodra, mind a négy labaval evez. Sziikség
esetén (pl. vaddszatkor) a mells6 1db a testhez, a hatso pedig a farokhoz simul,
ilyenkor testének hullimz6 mozgasaval hajtja magat. Rovidebb tavon elérheti akar
a 12 km/6rds sebességet is. Egyszerre 4 percet is képes a viz alatt maradni, habar az
atlagos meriilési idGtartam 20-50 masodperc. Egy meriilés alkalmaval 400 métert is
megtehet a viz alatt uszva. A szdrazf6ldon kissé esetlennek tiinhet, ennek ellenére
gyors futdsra és nagy tavolsigok megtételére is képes.

Farka a tovénél vaskos, hengeres, a vége felé elvékonyodo, a vizben vald
kormanyzasban jatszik szerepet.

Ritkabban 10-12 évnél tovébb is elélhet, azonban az 4tlagos €életkora ennél rovidebb.
Fogsagban elérte mar a 22 évet is.

Eletméd: a vidra magdnyosan €16 dllat. Ennek ellenére figyeltek meg mar eseteket,
mikor 2 felnétt egyed révidebb ideig egyiitt tartozkodott. A vidra kimondottan
jatékos természetd: gyakran figyeltek meg vidrdkat, amint csoportosan jatszottak,
vagy a partmenti sarban, hoban csuszkaltak.

Elohelyét folyok, tavak, mocsaras-liposteriiletek, tengerpartok képezik. Ezek mentén
minden egyednek sajat vadaszteriilete van. Igényli a dis partmenti novényzetet,
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valamint a vacoknak hasznalhat6 iiregeket, elhagyott roka- vagy borzvarakat. A
vadaszterilletek bizonyos mértékben atfedhetik egymast: egy him terilete gyakran
tobb ndstény teriiletét is magaba foglalhatja. Az dllat a feltin6bb helyeken (pl. vizbol
kiemelked6 kovek, fatuskok, hidak alatt, vizfolyasok taldlkozdsa stb.) triillékével
jeloli meg a tertiletét. Gyakran ugyanazokat a helyeket hasznalja a jelolésre. A mar
foglalt tertiletre betévedd vidrak az tiriilékbdl értesilnek arrél, hogy mit evett a
vadaszteriilet ,ura” és hogy érdemes-e itt zsakmanyszerzéssel probalkozniuk. Habdr
avidra territoridlis dllat, az 6sszettizések ritkdk - az dllatok inkabb elkertilik egymast.
A vaddszteriilet nagysiga folyo mentén a ndstényeknél 7 km, himeknél 15 km is
lehet. Toparton ennél joval kisebb, a tengerparton pedig nagyobb a vadasztertilet.
A vaddszteriilet nagysagat a zsdkmany bdsége hatarozza meg. A vidra testfelépitése
energiatakarékossdg szempontjibol nem a leghatékonyabb, rdadasul rendkiviil
aktiv életmodja is sok energidt igényel. Ezt csak elégséges mennyiségi tapalék
elfogyasztasaval tudja biztositani. Egy felnétt dllatnak egyetlen éjszaka a testsulya
15%-anak megfelel6 mennyiségt taplalékot kell elfogyasztania, ami egy-masfél kg.
halat jelent.

Az esti és kora reggeli ordkban a legaktivabb, ilyenkor vadaszik. Egyetlen éjszaka
akar 10 kilométert is megtehet. Tapliléka nagy részét halak képezik. Habdr meg
tudja fogni a nagyobb halakat is, a 20-30 cm-es egyedeket kedveli, a leggyakrabban
pedig ennél kisebb, konnyebben megfoghato halakat fogyaszt. Iddszakonként a
taplaléka jelentds részét képviselhetik a kétéltiek (elsésorban békak). Igy példdul
a Maros foly6 mentén egy felmérés alapjan a taplalékosszetételben a kétéltiek még
a halaknal is nagyobb mennyiségben voltak jelen. Alkalomadtan madarakat, kisebb
emldsoket, rakokat, csigakat és kagylokat is fogyaszt. Az elfogott zsakmanyt a vizb6l
kiemelkedd koveken vagy a parton fogyasztja el.

Szaporodas: a vidra az év barmely
szakdban szaporodhat. A pdrosodais
a vizben és a szdrazfoldon egyarant
torténhet. A vemhességi id6 61-65
nap, de 9 honapig is kitolodhat. 2-3,
ritkdn 5 kolykot hoz a vilagra foldalatti
vackdban. A vidra meglehetésen
alacsony szaporulati a hasonlo
nagysigi emlGsokhoz viszonyitva
(ennek egyik oka az, hogy a vidranak
nincsenek természetes ellenségei).

A nostény egyedill neveli kolykeit.

Fot6: Bagosi Zoltin
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A kolykok hosszi ideig tanulnak az anyjukt6l, miel6tt 1 éves korukra onallova
valnanak. Ekozben elsajatitjak a halfogds modszereit, megismerik a halban gazdag
teriileteket. Kiilon el kell sajatitaniuk a szdritkozds technikdjat is: a kolykok egyik
f6 elhalalozasi oka a megfdzas, amit a nedves bunda okoz. Kétéves korukra vilnak
ivaréretté. Nagy résziik nem €l 3 évnél tovabb (nyugat-eurdpai adatok szerint), kdzuti
balesetek, vizszennyezés vagy éhhaldl dldozata lesz.

Vidrak és emberek

Avidranem foglal el olyan jelentés helyet az ember hitvilagaban, mint a medve
vagy a farkas. Ennek ellenére sok nép legenddiban, meséiben megjelenik alakja,
mint példdul a keltdknal, az észak-amerikai indidnoknal, az indonéziai népeknél, az
északinépek (norvégok, svédek, dinok) kereszténység el6tti valldsaban és az ausztral
o0slakosokndl. Alaszkdban felfedeztek egy Kr. u. 800-bol szirmazé csontszobrocskat,
amely félig ember, félig vidra lényt dbrazol - valoszintleg simant.

A vidra altalaban az intelligencia, tgyesség, jatékossdg és vidamsag
szimb6luma.

Az ember az 6sid6k ota mindig is nagyra becsiilte a vidra prémjét, ezért
rendszeresen vaddszta a fajt.

Fontossagarol kiilonféle mivészeti targyak, feljegyzések tanuiskodnak. A
legelsé ismert vidradbrazolds Kr. e. 2300-b6l szdrmazik, egy dombormiin jelenik
meg. Bizonyos feljegyzések szerint Kr. e. 1500-t6] kezdve a tengeri vidra vaddszata
rendkiviil fontos szerepet toltott be Eszak-Amerika csendes-Ocedni partvidékén
€l6 torzsek életében. A vidra sz6rméje, bore, hisa, csontjai, de még a fogai is
létfontossaguak voltak az 6slakosok szamdra. Ez végiil ahhoz vezetett, hogy a Kr. u.
200-ban egész telepilések néptelenedtek el a tengeri vidra kiirtdsa kovetkeztében.

Kr. u. 600-900-bol, a Tang dinasztia idejébdl szirmaznak az elsé feljegyzések,
miszerint a kinai haldszok idomitott vidrdkkal haldsztak. A korai eurdpai
enciklopédidk (1480) is megemlitik a vidrdkkal valo haldszatot. Ezt a modszert még
ma is sok helyen 1zik, foleg Keleten.

A sotét kozépkor (akarcsak a farkas és medve szamara) nem sok jot tartogatott
avidranak. 1566-ban Anglidban meghozzik az elsé rendeletet, amely jutalmat igér a
vidra és ,egyéb kartevok” irtasaért. 1602-ben egy ugyancsak angliai iratban a szerzé
megemliti, hogy a vidrak annyira felbatorodtak, hogy ,ratornek a gazdak juhaira és
a haziasszonyok szarnyasaira”.

1751-ben Steller az europaiak elsé alaszkai expedicidjanak leirdsaban megemliti,
hogy a tengeri vidrdk hatalmas tdmegekben élnek itt. Amellett, hogy nagyon konnyt



Vidra

elejteni Oket, a prémjiik csoddlatos, a
fiatal dllatok husa pedig izletes. 1792-
ben meg is kezdddik a tengeri vidra
- prémjéért valo - tdmeges pusztitsa.
A tengeri vidra vaddszatdnak az 1911-
ben hozott, a prémjikért vadaszott |
fokak védelmét célzo egyezmény §
vetett véget, amelybe a tengeri vidra
véletleniil keriilt bele. Mindenesetre
ez éppen idejében tortént, mert a
becslések szerint akkora a vilag teljes
dllomdnya minddssze  500-1000
példanybol dllt.

Az 1800-as években Anglidban tobb cikket is kozoltek arrol, hogy azokban a
patakokban, ahonnan a vidrat kiirtottak, elszaporodtak a haldszat szempontjabol
értéktelen halak. Egy angol vaddszijsagban 1946-ban megjelent cikk szerint a vidra
nem okoz jelentdsebb csokkenést a patakok, folyok pisztrangallomanyéban.

Manapsig a vidrat leginkdbb veszélyeztetd tényezék a folyoszabdlyozds (az
él6helyek tonkretétele és a zsakmanydllatok megfogyatkozasa dltal), a vizszennyezés
(amososzerek példaul tonkreteszik a vidrabunda vizalloképességét), az orvvadaszat
és a kozuti balesetek.

Avidra, amint mdr emlitettiik, a vizes él6helyek tapldléklancanak csicsan dll, igy
ataplalékatképezo allatok szervezetébe bekeriil6 mérgezd anyagok (pl. nehézfémek)
végsO soron a vidraban halmozodnak fel. A vidra ezért un. indikdtorfaj”: jelenléte
és egészségi allapota az adott €lGhely dllapotat is titkrozi.

Foto: Lanszki Jozsef

Vidrak Romaniaban

Régebben a vidrat Romdnidban is vadasztak, foleg a Duna-Delta teriiletén.

1993-ban Romania csatlakozott a Berni Egyezményhez. Ennek, valamint a 103/1996-
os vadaszati torvény (amelyet kiegészitetta 654/2001-es torvény) értelmében a vidra
védett faj. Vadaszata a torvény értelmében tiltott, ennek ellenére kiillon engedéllyel
vaddszhato.

Amiéta a vidra nem vaddszhato, az irdnta valo érdekl6dés is megsziint. A vidra
romaniai létszamarol, elterjedési teriiletérol, taplalékosszetételérdl gyakorlatilag 10
éve nem léteznek adatok.
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Tanulmanyozott vidrakarok Erdélyben
- dltalunk vizsgalt esetek-

Varmezo - Maros megye:
Varmezd Szovatatol 18 km-re talalhato, a Nyarad volgyében (a Gorgényi-havasok
labanal). Az itteni pisztrangtenyészet 1936-ban létesilt, a Kisnydrddnak a
Nagynydradba valo beémlésénél. Habdr eredetileg magankezdeményezésre létesiilt,
a kommunizmus éveiben ezt is dllamositottdk. Nagy része ma is az allami erdészet
tulajdonat képezi, bar egy kis hanyada visszakeriilt az egykori tulajdonos utodainak
(L. csalad) birtokdba. A tenyészet négyhektaros teriileten fekszik és mintegy 50 tobol
all. Ezeknek tobbségében (az erdészethez tartozo tavakban) szivarvanyos pisztrangot
(Oncorhynchus mykiss) tenyésztenek, a tobbiben (a magantulajdonban levé
tavakban) elsdsorban pontyot (Cyprinus carpio), valamint ennek kiilonbozo fajtait
(pl. tikorpontyot). Mig a pontyféléket kizardlag eladasra tenyésztik, a pisztringok
egy része patakokba valo visszatelepitésre van szdnva. A tavak vizzel valo ellatisa
és folyamatos levegoztetése zsiliprendszeren és bonyolult csatornarendszeren
keresztiil a Nyaradbol torténik.
Fot6: Dedk Attila A kérdezett (L.G., erdész, a
j halgazdasig egykori létesitGjének
{ leszdarmazottja) szerint vidra mindig
is volt a kornyéken, de a tavaknal
csak néha jelenik meg. Az itt dolgozok
mdr ismerik a vidra dltal jart valtokat,
. Osvényeket - ezek az évek folyaman
nem valtoznak. Valoszinileg ugyan-
arrol a vidracsaladrol van szo, amely
iddszakosan (f6leg télen) meglatogatja
ahaltenyészetet. Vidrat mar tobbszor is
lattak,dealegtobbszorcsakanyomokat
talaljak meg. Az dllatok latogatdsa - az
erdész szerint - leginkabb kemény
| teleken vdrhat6, a f6 ok azonban
igy is a folyo (Nyarad) szegényes
halallomanya, amely ilyenkor mar
nem tudja kielégiteni a vidrak fokozott
taplalékigényét. A gyér halallomany
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elsdsorban az orvhaldszatra vezethetd
vissza, amelyet az erdészet altal
végzett rendszeres haltelepités sem
tud ellensilyozni. Ezen tilmendleg
nyilvanval6, hogy egy intenziv
halgazdasag a vidrak szimara bdséges =
és konnyii taplalékforrast jelent (a |
tavakban hemzsegnek a pisztrangok -
ilyen koriilmények a vidra természetes
élohelyein sehol sem fordulnak el6).
Akérdezett szerint a vidrak barmilyen . —
méretd hallal megprobalkoznak, de L i —
a gazdasdg alkalmazottai szerint a Foto: Bagosi Zoltdn
legmegfelelobb zsdkmanyt mégis a 25-30 centiméteres egyedek jelentik (éppen az
ilyen méretd pisztrangokat értékesitik). A karokat eddig egy esetben sem sikeriilt
pontosan felmérni, de valoszinileg minden egyes vidraldtogatas tobb kilonyi
veszteséget okoz a pisztringdllomanyban. Az erdész szerint nem nagyon lehet
megakadalyozni, hogy a vidra alkalmanként meglatogassa a haltenyészetet, de a
legeredményesebb védekezési modszert a megfelelé véddkerités jelentené.

Laposnya - Maros megye:

Laposnya Szdszrégen fel6l kozelitheté meg, Libanfalvit elhagyva. A Gorgény
folyo mentén talilhato (a Gorgényi havasokban), Szdszrégentél 40 kme-re,
Erdélibanfalvatol pedig 18 km-re (Laposnya és Erddlibanfalva kozott nincs mas
lakott telepiilés). Laposnya valamikor ismert kirandul6hely volt, iskolai taborokat
szerveztek itt. Mara mar csak hdarom csalad maradt a ,telepiilésen”, ezeknek egyike
a pisztrangtenyészetnél lako T. csaldd - 6k vezetik a gazdasagot, amely az dllami
erdészethez tartozik.

A tenyészet vizellitdsit a Gorgény folyo egyik kis mellékagabol nyeri, a
medencerendszerbdl a viz pedig a folyoba omlik. Laposnydn elsésorban pataki
szajblingot tenyésztenek (Salvelinus fontinalis) - ennek nagy részét értékesités
céljabol, egy kisebb hanyadait pedig patakokba valo visszatelepitésére. Ezen kiviil a
foly6 mellett tobb kisebb medence taldlhatd, ezekben sebes pisztrang (Salmo trutta
morpha fario) -ivadék €1, a természeteshez hasonl6 korilmények kozott. A sebes
pisztrang-ivadékot kizarolag a patakokba valo visszatelepités céljabol nevelik.

2002. kora tavaszan a laposnyai pisztrangtenyészetnél olyan jellegli vidrakar
tortént, amelyre senki nem volt felkésziilve. Egy vidra behatolt a gazdasagba és egy
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medence felé tartva megprobalt atkelni az egyik toba 6ml6 csatorndn, de az erds ar
elsodorta és beszippantotta a medencébe bevezetd csébe. Az dllat megakadt a csé
o0sszeszukiilo végénél és teljesen elzarta azt. Riadasul a cs6 végéhez az emberek sem
fértek hozza. Az alkalmazottak kb. masfél ora elteltével vették észre a torténteket,
de még j6 néhany oraig tartott, mig a vida szétzuzott tetemét darabokban kikaparva
kitakaritottdk a csovet. Az ekozben vizfrissités nélkiil maradt, tilnépesedett
medencében 1700 kil6 pisztrang pusztult el (fulladt meg) az oxigénhiany miatt.
Ebbdl 1500 kilot sikeriilt az erdészetnek értékesiteni. A balesetet kovetéen a tavakat
0sszekoto és tapldlo csatorna- €s csérendszert jelentésen atalakitottak, a csoveket
mindkét végén lerdcsoztik, hogy hasonlo eset tobbet ne fordulhasson eld. Ezen
kiviill az egész gazdasagot kutydk Orzik, sok helyen pedig (ismert vidravaltok, a
folyo fel6li uitvonalak) a kutyak futélancon vannak kikotve. A vidrak gyakorlatilag
mdr csak a tenyészetet korilvevo keritésen dtmdszva juthatnak a tavak kozelébe - a
vidraészlelések, karok is jelentGsen megritkultak.
A halgazdasagnal azel6tt is voltak karok, de sokkal kisebb mértékben. A tenyészet
vezetGje szerint a vidra 20 cm alatti, valamint 20-40 cm kozotti halakat zsdkmanyol,
de probalkozik a sokkal nagyobb, szaporitisra hasznalt anyahalakkal is. Sikertelen
probalkozasokra utalnak az ilyen nagyméretd halak testén ikrafejés alkalmaval
észlelhet6 sebek, harapasnyomok.
T.D.,agazdasig vezetdje mindezek ellenére nagyon pozitivan viszonyult a vidrakhoz.
Elmondta, hogyatenyészet(ésatermészetesfolyok, patakok) halaitavidraknalsokkal
inkabb veszélyezteti az erd6vagasbol ered6 szennyezés. A firészpor, motorolaj, stb.
kedvez az él6skoddk elszaporodasdanak, amely ugy patakban, mint halgazdasigban
oriasi kart okozhat a
halallomanyban.
A vidra éppen a
csokkent  természetes
halallomany (és a kony-
nyd zsakmanyolasi lehe-
t6ség) miatt probalkozik
a halastavaknal.
Ami a vidrat illeti, a
legmegfelelobb védeke-
zési modszerként a meg-
felel6  villanypasztort
) és a kutyak jelenlétét

emlitette.

Foto: Dedk Attila
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Godemesterhaza -  Maros
megye:

Godemesterhdza a  Szdszrégent
Hévizzel  Osszekot6  uton, a 3
Maros szorosban fekszik. A pisz-
trangtenyészet a falun kiviil (ett6l
mintegy 1,5-2 km-re), a Nagy-Gode
csucs felé vezet erdei ut mentén
fekszik, a Gode-patak volgyében. #
A tenyészetet B. S. egykori erdész [ S5
vezeti. A Maros-szoros (a folyo és S8
mellékpatakai) egyébként idedlis
koriilményeket kindl egy kisebb
vidradllomdnynak - vidrdra utal6 nyomokat (iiriilléket, zsadkmanymaradvanyokat,
nyomokat tobb helyen is észleltiink).

A gazdasagban elsésorban pataki szajblingot (Salvelinus fontinalis) tenyésztenek
- egyszerre 14 tonndnyit; ezen kivill néhdny szivarvanyos pisztrang (Oncorhynchus
mykiss) is taldlhat a tavakban. A halakat foként eladasra tenyésztik, de egy résziiket
patakokba valo visszatelepitésre is hasznaljak. A létesitmény magas keritéssel van
koriilvéve és tobb kutya is orzi. B.S. szerint vidrakart eddig még nem észleltek
a halastavaknal, habar kétszer megtaldltdk az dllat nyomait. Roppant pozitivan
viszonyult a vidrakhoz (amelyeket kifejezetten kedvel), habar tudott az el6zéleg
targyalt laposnyai tenyészetnél tortént karokrol is. Véleménye szerint a folyovizek
szennyezése a haldllomany megritkuldsdhoz vezetett és ez a vidrak fennmaradasat
is veszélyezteti. Ez és a tenyészetek dltal kindlt konny(d zsdkmanyolasi lehetGség
lehet az oka annak, ha a vidrak idénként felkeresik a halgazdasigokat. Habar
a gazdasagot vizzel taplalo Gode-patakban tudomdsa szerint €l vidra (egykori
erdészi tapasztalatait volt munkatdrsai azota tobbszor is megerdsitettek), a
pisztrangtenyészetet koriilvevo kerités €s a kutyak jelenléte tapasztalata szerint
elegendé ahhoz, hogy tavoltartsdk az dllatokat. A vidrdk tudomadsa szerint 20-40
centiméteres halakkal taplalkoznak.

Foto: Bagosi Zoltin

Pusztaszentmarton - Kolozs megye:

Pusztaszentmarton Kolozsvar és Torda kozott, kozvetlenil az E60-as tt mellett
fekszik. A halastavak is az eurdpai ut mentén taldlhatok. A haltenyészet a romdniai
halgazdasagokat ellenérzd, a kornyezetvédelmi minisztérium keretein beliill mikodo
kozponti intézményhez tartozik. A tavak felilete 90 hektar és mintegy 30 tonna hal
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tenyészik itt. A célfajok a ponty, a siill6, a karasz és a busa, am ezen kiviil taldlhato
siigér és csuka is.

A tavak elméletileg megfeleld élGhelyet jelentenek a vidra szdmdra: stird nadas
ovezi 6ket, elegendd tapldlékot tudnak biztositani tobb allat szimdra is, és, néhany
tavat leszamitva (ezeket csak sporthorgaszatra hasznaljak) viszonylag zavartalanok.
Ugyanakkor azt sem lehet figyelmen kivill hagyni, hogy mégiscsak belterjes
halgazdasagrol van sz6 és a kozelben nincs vidra szamdara éléhelyil szolgalo folyo
vagy patak.

A hal6r (T.L) szerint vidrat tobbszor is észleltek a tavaknal (még taplalkozas kozben
is). Az imént emlitetteket figyelembe véve feltételezhetd, hogy az allat itt is €l, és
a kozelben van tirege is. Ennek az oka a halér véleménye szerint az, hogy a tavak
b6 és konnyen kihasznilhato tdpldlékforrasok a vidrdk szdmdra. Ennek ellenére
a kdr jelentéktelen - a vidrak tapasztalataik szerint 20 centiméternél kisebb
ivadakhalakkal taplalkoznak. Ugyanakkor azt is megemlitette, hogy a vidrak jarataik,
tiregeik kidsdsakor gyengitik a toltéseket és a foldgatakat. Tekintettel arra, hogy a
haldr eleinte tdbbszor is Osszetévesztette a vidrat a tavaknal ugyancsak el6forduld
pézsmapocokkal (Ondathra zibethica) - valoszintileg ezek a karok is az ut6bbitol
szarmaznak. Azittalkalmazhat6 védekezésimodszerekkoziilalegeredményesebbnek
a hangriasztast tartotta (16vések, petardazas), habdr erre egyelGre szerinte nemigen
van sziikség.

Gyalui pisztrangtenyészet - Kolozs megye:

Az erdészet pisztrangtenyészete kozvetleniil Gyalu falu szomszédsagaban talalhato
(mellette egy masik tenyészde is van, itt allit6lag a vidra nem okozott kart). Egyik
felén a gyalui viztiroz6 hatdrolja. A 45-50 dllandé haszndlatd medencét foldbe
asott drothdlo, valamint vas-
kerités ovezi. A gazdasagot éj-
szakanként két rottweiler és
egy Or feliigyeli, rendszeresen
jarérozve a tavak kozott. P.
V., a pisztrangtenyészet alkal-
mazottja szerint a vidrak litoga- |
tdsa kb. 3 éve kezd6dott, azota
rendszeresen, 2 - 3 naponta
felkeresik a medencéket. Ej-
szaka jonnek, a szomszédos
viztdroz6  irdnyabol,  ahol
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alaastak a véddkeritést. Egyszerre 2, ritkabban 1 vidra jon és dtlagban 2-3 orit
idoznek a halastakndl. A haldr tobbszor is megfigyelte Gket a medencék kozott
jatszani. Véleménye szerint a kutya nem elég hatdsos védelem a vidra ellen, mert
az konnyen a vizbe menekil. A tenyészet alkalmazottja szerint a vizek szennyezése
€s az orvvaddszat miatt a vidrak nem taldlnak elegendd taplalékot a természetben,
a halast6 pedig amugy is konnyebb és megbizhatobb élelemforras. P. V. szerint a
halastavakban kart okozo vidrdk valahol a kdrnyéken vannak megtelepedve. A kar
jelentds, de elviselhetd.

Jadremete - Bihar megye:

B.T.nagyobb pisztrangtenyészdéje aJad volgyén, Jadremete falutol kb. 2 km-re felfelé,
a patak mellett fekszik, tobb lakohdz szomszédsagaban. 4-5 kisebb betonmedencébdl
all és drothdloval van korbekeritve. A szaporito tenyészde a tobbitél 1-1,5 km
tavolsdgra, egy mellékszorosban van és a patak folydsdra sorban dsott betonozatlan
medencékbdl all. Mindkét tenyészde kozvetlen kozelében lakohadz taldlhato.

A nagyobb tenyészde 3000 négyzetméteres, elkeritett teriiletén 4 kozepes méreti
kutyat tartanak, a kisebbnél 1 kutya van, a haz kozelében (itt a medencék nincsenek
elkeritve). A vidrak altalaban tavasszal és nydron latogatjdk a tenyészetet, Gsszel
és télen csak ritkdn. A kisebb, szaporitdsra hasznalt létesitményt ritkdbban keresik
fel, habar az, a masikkal ellentétben nincs elkeritve. Itt f6leg ivadék taldlhato, amit
a tulajdonos szerint a vidra nem kedvel. Mindkét helyen a patak feldl kozeliti meg
a tenyészeteket. Egy latogatas atlagban 15 percet tart, sokszor csak mdsnap reggel
veszik észre,anyomokbol, halmaradvanyokrol vagy iiriilékbol. A vidragyakran elviszi
zsakmanyit, és mashol fogyasztja el. A nagyobb gazdasag elkeritése és kutyaval valo
oOrzése otasokkal kevesebb itt akar (évi 200 kg pisztrang - 25 milli6 lej) - a tulajdonos
Foté: Dedk Attila ezt tartja a  leghatdsosabb

= g karmegel6zési modszernek.

Mezoségi torendszerek (Me-
z6zah, Mezésalyi, Farago,
Csapo, Radnot) - Maros me-
gye:

A Kis- és a Nagy-Szamos, a Sajo, a
Maros és az Aranyos folyok kozotti
erd6tlen dombsag Erdély kozépsd
részén a Mez0ség. A Mezdség
az utobbi évtizedekben f6ként
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a halastavairol, a halgazdalkodasrol ismert. A mai tavak nagy része mesterséges
eredetd.

A nagy kiterjedést tavak (egyesek tobb, mint 30 ha-osak) dsszefiiggd rendszereket
alkotnak.

A mez3ségi latogatasaink alkalmaval a kovetkezd altalanossagokat észleltiik: tobb
helyen talaltunk vidra jelenlétére utalo nyomokat (iiriiléket). A tavaknal dolgozo
alkalmazottakkal valo beszélgetéseink sordn kideriilt, hogy a vidrdt tobben is
oOsszetévesztik a pézsmapocokkal. Habar voltak olyanok is, akik tudtak a vidra
jelenlétérol - egyesek lattak is vidrat - az altala okozott karok nagysdgarol nem
sokat tudtak mondani. Ez természetes is: akkora tavakrol és halallomdnyrol van itt
sz0, hogy a vidra dltal okozott alkalmi veszteség nem tiinik fel. A kérdezettek kivétel
nélkiil pozitivan viszonyultak a vidrahoz.

Megjegyzés a vidra altal okozott kdrral kapcsolatosan: a vidra altal okozott
kdr nem olyan latvinyos, mint a medve vagy a farkas altal okozott. Az ilyen esetekr6l
asajto sem értesiil.

Avidratalegtobbszornemisveszik észre - dltalibananyomai, vagy ahalmaradvanyok
aruljak el, hogy a ragadozo ott jart. Ha probalkozik is egy halastonal, legfeljebb
néhany napig marad a kozelben.

A vidra altal okozott kdrt altaldban a pisztringtenyészeteknél észlelik. Itt, a nagyobb
halgazdasagokkal szemben, a tenyészet vezet6i pontosan ismerik a tavakban lev
halak mennyiségét, igy konnyebben észreveszik a veszteséget is.

Sokan avidrat vérszomjas ragadozonak ismerik, amely valogatas nélkiil 61, és tobbet,
mint amennyit el tud fogyasztani. Az ilyen viselkedés a felnétt allatoknal rendkiviil
ritka. Inkdbb a fiatalokra jellemz6, amikor vaddszni tanulnak - féléves korukra
felhagynak ezzel.
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Vadkarelharitasi modszerek

Az aldbbiakban néhdny mddszert mutatunk be, amelyet kiilf6ldon (de helyenként
madr Romdnidban is) sikeresen hasznilnak a medve, farkas és vidra dltal okozott
karok megel6zésére. Nem fogjuk részletezni a szakirodalomban szerepld 6Osszes
karelhdritdsi modszert, inkabb azokat probdljuk ismertetni, amelyeket Romaniaban
is redlisan lehetne alkalmazni. Ezeken kiviil még szamos, nagyon igéretes modszer
létezik, amelyek egyeldre még kisérleti stddiumban vannak.

Ezeknek a modszereknek a lényege, hogy nem végzetesek a kartevikre nézve sem.
Eppen ezért veszélyeztetett vagy védett fajok ellen is nyugodtan alkalmazhatok.

A kdrmegel6zési modszereket csak néhdny évtizede kezdték el fejleszteni és
napjainkban az irantuk valo érdeklddés egyre nagyobb. Ez féleg abbol adodik,
hogy az emberben egyre inkdbb tudatosul a természettel 6sszhangban valo élet
fontossdga.

1. Villanypasztor:
A villanypasztor sikeresen alkalmazhat6 ugy a medve és farkas, mint a vidra altal
okozott kdrok megelGzésére.
Tulajdonképpen néhany pdrhuzamosan kifeszitett huzalbol dll, amelyre 5000-
10000 V fesziltség van kapcsolva. Az dramot szdrazelem, akumuldtor vagy a
halozat szolgaltatja és generator (adapter) alakitja magasfesziiltséggé. A huzalokkal
egyszerten el kell keriteni a védend® teriiletet (legeld, esztena, term6fold, halasto).
A villanypasztor
_ | lényege, hogy konnyen
/| és gyorsan felallithato,
| koltoztethetd, és nagy
| teriilletek bekeritésére
g | is alkalmas, ugyanak-
«| kor sokkal kisebb
| pénzbefektetést igé-
nyel, mint példdul
%1 egy ugyanakkora te-
rilletet korbevevd, jo
mindségli  hagyomad-
nyos kerités.
A villanypdsztor fel-
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épitése és mikodése:
1. Maga a kerités: egymassal pirhuzamosan kifeszitett elektromos vezetd huzalokbol
all. Ezeket a fa vagy mitanyag oszlopokra elektromos szigetel6anyagbol késziilt
huzaltartokkal fogjak fel.
2. Generdtor (adapter): szabdlyos id6kozonként (0,5-1 masodperc) magasfesziiltségu
(5000-10000 V) elektromos impulzusokat bocsat ki, ezeket a huzalok vezetik tovabb.
Az aramerdsség olyan kicsi, hogy a rendszer teljesen artalmatlan a huzalokat
megérintd allat (vagy ember) szdimdra. Ennek ellenére nagyon kellemetlen és
nehezen felejthet6 dramiitést ad.
3. Aramforrds: a rendszert taplalo dramforrds tobbféle lehet, a feldllitdsi hely
adottsagaitol fiiggden: szarazelem, akkumulator, halozati aramforrds (konnektor)
vagy pedig napelem, amit érdemes akkumuldtorral kombinalni.
Felszerelés éskarbantartis: A terepviszonyoktol fiiggéen atartéoszlopokat egymastol
olyan tdvolsagra kell elhelyezni, hogy késobb a legalul kifeszitett huzal magassiga
ne haladja meg a javasolt magassagot. Egyenletes terepen az oszlopok kozotti
tavolsag 8 méter is lehet. Az oszlopok késziilhetnek hazilag is, fabol, vagy lehet venni
muanyaghol késziilt tartéoszlopokat is, melyeknek az als6 vége kihegyezett fémbdl
van. Ezek konnyen besziirhatok a talajba.
A generator negativ polusat foldelni kell. A j6 foldelés kulcsfontossagu, ezért ebbdl
a célbol legalabb harom, min. 1 méter hosszisagu, rozsdamentes fémrudat kell a
talajba letitni, és egymassal, valamint a generator negativ polusaval dsszekotni. Ha
jo a foldelésiink, a fémrud érintésre sem raz. Fagyott talajban vagy szaraz, homokos
talajban nem konnyd jo foldelést 1étrehozni. Ilyen esetekben tobb fémrudat kell
letitni, minél mélyebbre. A generator teljesitménye hatirozza meg azt, hogy milyen
hosszusagu lehet a huzal.
A generatort kétféleképpen kothetjiik be:
1) A pozitiv polust kotjik minden huzalhoz. Az dramitéshez elég, ha az allat csak
az egyik huzalhoz ér hozzd. A huzalokat egymadssal is Osszekothetjilk, nem kell
rovidzarlattol tartani. Csak jo foldeléssel alkalmazhato.
2) A pozitiv polust az els6, harmadik és 6todik huzalhoz, a negativ polust pedig a
miasodik és negyedik huzalhoz kotjiik. A negativ toltést huzalokat ajanlatos bizonyos
tavolsagonkéntkiilon is foldelni. Kevésbé jo foldelés mellett is haszndlhat6, hatranya,
hogy a két egymas melletti huzalnak nem szabad 6sszeérnie. Vigyazni kell, hogy ha
szalagokat, lobogokat kotiink a huzalokhoz, ezek ne érjenek a szomszédos huzalhoz,
illetve jo szigetel6anyagbol legyenek. A hatdsa akkor a legnagyobb, ha az dllat teste
egyszerre két szomszédos huzalt érint.
A huzalok szama tetszéleges; farkas, medve ellen ajanlatos 5 szalat, vidra ellen 2-3-
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at hasznalni. Ezek hosszat a generitor teljesitményét figyelembe véve valaszthatjuk
meg, a teljes hosszisag tobb kilométer is lehet (akar 10 km is). A legals6 huzalt a
talajtol 20 cm re, a huzalokat egymastol pedig 20-30 cm-re dllitsuk. Ahol a farkas
jelentianagyobb veszélyt, az also szalakat siiribben, a felséket ritkdbban tegyiik, ahol
a medve a gyakoribb ldtogatd, a huzalokat egymastol egyenld tavolsagra helyezziik.
Az elkeritett hdzidllatok hamar megtanuljdk, hogy ne érjenek a huzalokhoz. A
legtobb dllat akkor is elkeriili ezeket, ha a huzalokban pillanatnyilag nincs is aram.
Ez kiillonosen érvényes a tanulékony lovakra, disznokra, kutydkra. A ragadozok is
hamar megtanuljak, de idonként tjra probalkoznak.

Nem szabad elfelejteniink, hogy a villanypasztor nem képez fizikai akadalyt a
menekil6 dllat szimdra. Megriasztott dllatok, vaddisznokonda, medve nem tud
megallni elGtte, hanemlatjamegidejében. Ezértlathatéva kell tenni avillanypasztort.
Ezt ugy érhetjiik el, hogy a vezet6 huzalokkal parhuzamosan szélesebb és a sotéthen
is jol lathato (fehér, vagy csillogo) szalagot hizunk ki, és a huzalokra bizonyos
tavolsdgonként révid lobogo szalagokat kotiink, ami lehet6vé teszi, hogy a kerités
felé kozeledo dllatok még idejében észrevegyék ezt. Ugyanezért kell a villanypdsztor
koril tiszta, 4tlathato teriletet hagynunk. Ha a villanypasztort juhok elkeritésére
haszndljuk, vegyiik figyelembe, hogy a megriadt juhok, ha kis helyen vannak,
attorhetnek rajta. Ezt ugy lehet megel6zni, hogy nem mondunk le a hagyomanyos
karamrol sem, vagy pedig valamivel nagyobb teriiletet keritiink el.
Magasfesziiltségt villanyvezeték alatt ajanlott a villanypdsztort a magasfesziiltségu
huzalokra merélegesen elhelyezni (nem pdrhuzamosan). A rendszer minimalis
karabantartast igényel, ez f6leg a huzalok alatti fi és egyéb névényzet iddszakos
lekaszalasat jelenti - mdskiilonben a huzalokhoz éré flszalak rovidre zdrjak
a rendszert, csokkentik a tovabbmend fesziiltséget és hamarabb lemeritik az
akkumulatort.

A tavoltartand6 ragadozo (vagy egyéb kirtev) méretétdl fiiggden a huzalok
magassagat a kovetkezoképpen kell bedllitani (természetesen lehet kevesebb szalat
is hasznalni, foleg ha figyelmezteté szalagokat is haszndlunk, de akkor megné az
esélye, annak, hogy a ragadozok dtugorjak a villanypdsztort):

Talajtol valo L.szal | 2.szal | 3.szal | 4.szal | 5.szdl
magassag
Faj
Farkas 20cm | 40cm | 70cm | 90cm | 120 cm
Medve 20cm | 50cm | 80cm | 110cm | 120 cm
Vidra I5cm [ 25cm | 35cm
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A feldllitott villanypdsztort mindig bekapcsolva kell hagynunk, akkor is, ha nem

tartézkodnak benne az allatok. Ellenkezé esetben a ragadozok megtanuljak hogyan
hatolhatnak rajta keresztil.
Villanypdsztor vasarolhato mar hazdankban is. Egyik forgalmazéja a
(Marosvasarhelyt6l 5 km-re 1év6) marosszentgyorgyi AGROM-COM, amelynél 2004-
ben egy villanypésztor beszerzési koltsége a kovetkezo volt (pl. egy 600X600 m-es
teriilet 3 szdlas villanypdsztorral valo elkeritésére - a tartooszlopok 8 m-enként
vannak elhelyezve):

Huzal (3 X 2400 m) 12.852.000 lej
Szigetel( huzaltartok (6ssz. 300 drb.) 2.263.200 lej
Cséve (a huzal feltekerésére) 800.000 lej
Szigetel6 a kapuhoz (3 drb.) 234.000 lej
Generdtor (tapldldsira megfelel egy 12V-os autdakkumuldtor) 7.371.800 lej
Osszesen 23.521.000 l¢j

(kb. 12 juh dra)

2. Véddokerités:

A megfelel6 védokerités mindhdrom ragadozo faj esetében a legbiztosabb mddszer.
Nagy teriiletek esetében megvalositasa koltséges. Juhnyaj esetében ritkan hasznaljak,
mivel nem lehet koltoztetni. A kardmokat koriilvevs fakerités is véd bizonyos
mértékben, juhnydj esetében a véddkerités késziilhet drothalobol vagy fabol, de
mindenképpen annyira erésnek kell lennie, hogy a juhok ne tudjik kidonteni. Itt
viszontarrakell vigyazni, hogy a kerités minél magasabb legyen (a farkas dtugorhatja
még az 1,80 m magas keritéstis!). Természetesen ez nem minden esetben valosithato
meg, a kerités hatékonysagat viszont novelheti a kifelé hajlo fels6 rész, a rémzsineg,
vagy pedig magdra a keritésre aggatott lobogo, zorgé targyak. Egy masik fontos
szempont a keritést alkoto lécek, fadarabok kozotti tavolsdag, amelynek nem kell
meghaladnia a 20 cm-t. Ha lehetéségiink van rd, emeljiink dupla keritést - ebben az
esetben a két kerités kozotti tavolsdg ne legyen nagyobb 70 cm-nél.

Ha a juhokat rendszeresen emberi feliigyelet nélkiil hagyjak, farkas és medve altal
latogatott helyen célszert a véddkeritést drothalobol, 1,80 m magasra késziteni. A
tartocolopoknek természetesen rendkiviil szilardnak kell lenniiik. Ezen kiviil feliil
legyen egy 70 cm-es ferdén kifelé hajlo rész, a foldbe dsva pedig egy tovabbi, kifelé
irdnyulo 1 m-es rész.

A vidra esetében tigyeljiink, mert az dllat kivdloan 4s és iigyesen maszik. Jo, ha a
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kerités legalabb harom méter magas, amibdl két méter a talajszint folé emelkedik. A
visszamaradt egy méter drot keriiljon mélyen a talajba dgyazva, tgy, hogy fél métert
fuggolegesen, majd fél méter visszahajtva vizszintesen a halastotol kifelé hajoljon.
Igy elkeriilhetd, hogy a vidra a kerités ald kaparva bejusson a halast6hoz.

3. Rémzsineg (fladry):

Feltiing szint (piros vagy narancssirga), 10 cm széles és 50 cm hosszu szalagokbol
all, amelyeket egymast6l 50-75 cm-re kotélre erdsitiink a védendo teriilet koriil. A
modszer akkor a leghatékonyabb, ha a szalagok egymdstol 50 cm-re vannak, als6
végiik pedig a talajt érinti. Ezt a mddszert farkas ellen alkalmazzak. Eredetileg
farkasvadadszatokon hasznaltak Kelet-Eur6paban és Oroszorszagban. A modszer csak
a farkassal szemben hatdsos, amely fél t6le és nem lép at rajta (a patasokkal szemben
példaul teljesen hatastalan). Ha megszokja, a modszer elveszti hatékonysagat, ezért
nem ajdnlatos egyszerre huzamosabb ideig alkalmazni. Eppen ezért haszndlat utin
a rémzsineget nem ajanlatos kinthagyni, nappalra tanicsos beszedni.
Rovididorerendkiviilsikeresenhasznalhato, példdulamigfelallitjak akaramkeritését,
vagy vandorl6 legeltetéskor, alkalmi éjjeli legeltetéskor, stb. Alkalmazhat6 ott is, ahol
a karaimba gyakran behatolnak a farkasok - itt a kardmon kiviil kell elhelyezni. A
kerités tetejére elhelyezve csokkenti annak az esélyét, hogy a farkasok atugorjak azt.
A karamok kortil feldllitott rémzsineg hosszabb ideig is megdrzi hatékonysagat, ha a
karamnal zsakmanyolni probalkozo farkasnak nincs ideje jobban megvizsgalni azt.
A modszer természetesen csak a kutyadk és juhdszok jelenléte mellett alkalmazhato.
A rémzsineg hatékonysagarol csak annyit, hogy az (Amerikai Egyesiilt Allamok-beli)
Idahoban végzett kisérletek szerint egy 400 ha-os, rémzsineggel dllandoan elkeritett
teriiletre a farkas elGszor 61 nap elteltével merészkedett be. A kanadai Alberta
tartomanyban 25 ha-os teriiletet keritettek el rémzsineggel. A farkas 60 nap alatt 23
alkalommal kozeledett a rémzsineghez, mielGtt el0szor atlépett volna rajta.

4. Kutyas Orzés:

Ahazidllatok 6rzésének legésibb modszere, amelynek a mai napig valo fennmaraddsa
onmagdban is tanusitja a modszer hatékonysagat, medvével, farkassal és vidraval
szemben egyarant. Mindezekkel egyiitt azonban hidnyossdgai is vannak: kevés
juhdsz rendelkezik megfelelden idomitott kutyakkal (ezt sok esetben 6k maguk
is megerdsitették). Példdul farkastimadas esetében a legnagyobb gond az, hogy a
kutyak a farkasok utdn eredve elhagyjdk a nyajat, mig medvetamadaskor sokszor
csak tul késon figyelmeztetnek a kozeled6 ragadozora. Azt kell elérni, hogy a kutya
minden esetben a nyaj mellett maradjon, még esds, kodos vagy hideg idében is.
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Ilyenkor raaddsul a juhdsznak is fokozottan figyelmesnek kell lennie, hiszen ezekben

az esetekben a kutyak 6sztondsen védett helyre huzodnak. A tapasztalatok szerint a
legjobban azok a kutydk valnak be, amelyek kolyokkoruktol a nydj mellett nonek fel,
de ezek képzésére is tobb figyelmet kell forditani. Altaldban nem a fajtatiszta kutydk
bizonyulnak a legmegbizhatobb juhaszkutydknak.
A vidrak esetében, ha a t6 koril, vagy a haltenyészet teriiletén nincs lehetdség
szabadon engedni a kutydkat, ajanlott ezeknek minél nagyobb mozgasszabadsagot
biztositani, példaul fut6lancra kotve oket. Ez killondsen érvényes abban az esetben,
haismerjiik avidrak dltal rendszeresen hasznalt valtokat, ahol az allatok megkozelitik
a tavakat, medencéket.

5. Riasztasi modszerek:

A fentiek kiegészitéseként alkalmazhazok kilonbozd, a ragadozok elriasztasat
szolgdlo modszerek is, mint példaul a tizrakas, esti, éjszakai, hajnali petardalovések.
Ezek a modszerek inkdbb csak megel6zési céllal haszndlhatok. Talzdsba vive
elveszthetik hatékonysdgukat (pl. 2 medve esetében). Fel lehet szerelni kiilonféle
villamos vagy mechanikus riasztokat is, amelyek figyelmeztetnek a kozeledg dllatra.
Az egyik legolcsobb megoldas a csengdkkel felszerelt zsineg kihuzasa, ez féleg a
medve kozeledtének jelzésére hasznalhato (a farkas atugorja a huzalt, ha észreveszi).
A vidrak esetében a vidravaltokra ruhadarabokat kihelyezve elriaszthatjuk ket egy
idore.

Egy masik, gyakran hasznalt lehet6ség csengd (kolomp) akasztdsa a juhok nyakaba,
ami megriadasukkor figyelmezteti a kutyakat és a juhdszt. Ez azonban gyakran csak
a mdr megtortént bajra figyelmeztet.

Viszonylagolcson, hazilagiskészithetd olyan rendszer,amely egy huzal megérintésére
vagy elszakitdsdra sziréndt vagy lampat kapcsol be.

6. Léteznek olyan modszerek is, amelyeket csak a hivatalos szervek vethetnek be.
Ilyen példaul a gumi- vagy mianyaglévedékek alkalmazasa a ragadozo fokozatos
elriasztasa érdekében. Egy masik lehetdség a vegyszerekkel (pl. litium-klorid) valo
undorkeltés egy bizonyos taplilékféleséggel szemben. Egy utolso, nem végzetes
kimeneteld megoldds a ragadozo befogisa, elszallitisa és mds helyen torténd
elengedése. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban az ebbél a célbol elfogott medvéket
néhany nap alatt, az 4jboli elengedés el6tt ,megtanitottdk” félni az embertdl.
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A farkas, medve és vidra védelmére, az iltaluk okozott
karok megelozésére, valamint a kartéritésre vonatkozo
torvények

1. 1993-ban a 13-as torvény (Legea nr. 13/1993) megsziletésével Romania
csatlakozott a Berni Egyezményhez, amely alapjan a csatlakozott allamok arra
kotelezik magukat, hogy biztositsak az egyezményben felsorolt vadon €16 novény- és
allatfajok fennmaradasat. A Berni Egyezmény szerint a farkas, a medve és a vidra a
szigorian védett fajok kozé tartozik, igy blincselekménynek mindsiil minden olyan
cselekedet, amely befogdsukat, elpusztitdsukat célozza; tilos a vackuk, barlangjuk
tonkretétele és szandékos haborgatasuk. Tilos a torvény hatalya ald tartozo, (€16
vagy €lettelen) dllatoknak, kitomott példanyaiknak, a testrészeiknek vagy a beldliik
késziilt termékeknek a birtokldsa vagy forgalmazasa az orszag teriiletén.

Atorvény (9-es paragrafus, 1-es bekezdés) értelmében azokban az esetekben, amikor
nem létezik mds megoldds és a védett faj (esetiinkben a farkas, medve, vidra)
védelemtol (pontosabban a torvény 4-es, 5-0s, 6-0s, 7-es, €s 8-as paragrafusatol),
abban az esetben, ha ez a mezogazdasagi terményekben, a haszonallat-dllomanyban
és a halallomdnyban tett jelentds kirok megel6zését célozza.

A 23-as paragrafus c) bekezdése értelmében tilos az dllam erdeiben legeltetni és
mezogazdasagi tevékenységet folytatni.

2. Hazank 1994-ben a 69-es torvény (Legea nr. 69/1994) alapjin csatlakozott a
Washingtoni Egyezményhez, amely tiltja a veszélyeztetett vagy ritka novény- és
allatfajokkal, valamint a testrészeikbdl készilt targyakkal vagy termékekkel valo
kereskedelmet. Ennek értelmében biincselekménynek szimit hatiron keresztiil
forgalmazni - €16 vagy élettelen dllapotban - az egyezményben felsorolt fajokat
(beleértve a farkast, a medvét és a vidrat), ezek trofedit, valamint a bel6lik készilt
termékeket.

3. Az 1996-ban megjelent 103-as vadszati torvény (Legea fondului cinegetic si
a protectiei vinatuluinr. 103/1996), valamint ennek a modositott és kiegészitett
viltozatai, (Legea 654/2001, legea 103/2002) melyeknek értelmében a farkas,
medve és vidra vaddszata tilos.

A 8-as paragrafus szerint az erddgazdilkodasért felelds kozponti hivatalnak a
megfelel6 minisztériumokkal egyiitt 1épéseket kell tennie a vadkar és a vaddszat
altal okozott kir megeldzése érdekében.

A 103/2002-es torvény 14-es paragrafusa szerint a vaddszhato fajok (vaddiszno, 6z,
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szarvas) altal okozott vadkarért az illet vadaszteriilet bérlgje (legtobb esetben a
vadasztarsasag), a szigoruan védett, nem vaddszhato fajok (mint amilyen a farkas,
medve, ésvidra) dltal okozott vadkarért pedig az erd6gazdalkodasért felelds kozponti
hivatal felel. A szigort védelmet élvezé vadfajok esetében a karokat a vadvédelmi
alapbol (fondul de protectie a vanatului) kell megtériteni.

A torvény szerint a kdrosult személynek a kar észlelésétdl szamitott 3 napon beliil
kérvénytkell benyujtaniaavadaszteriiletbérlgjéhezésahelyitanacshoz. Eztkoveten
a vadaszteriilet bérlGjének egy megbizottjabol, a helyi kozigazgatds képvisel6jébol
és a kdrosult személybdl allo bizottsag helyszini szemlét tart a kar szinhelyén. A
bizottsagnak helyszini szemle-jegyzokonyvet (act de constatare) kell kidllitania.
Abban az esetben, ha a vaddszteriilet bérlgje nem jelentkezik 48 ordn belill, a
jegyzokonyvet a helyi kozigazgatas képviseldjének és a karosult személynek kell két
tanu jelenlétében kiallitania. A tovabbiakban birdsag hatdroz a kar megtéritésérol.
4. Afarkas, medve és vidravédelmét a 2001-ben elfogadott 462-es torvény (Legeanr.
462/2001) is befolyasolja. Ez a torvény szabdlyozza a védett teriiletek kijelolését, a
vadon €16 novények és dllatok természetes él6helyeinek a védelmét.

5. 2001-ben megjelent az 58-as kormanyrendelet (Ordin nr. 58/2001), a
vadvédelmi alap eredetérol és felhasznalasarol. Az ehhez csatolt szabalyzat (1.
fejezet, 2. paragrafus, 1. bekezdés) kijelenti, hogy a vadvédelmi alapbol fedezik a
szigoruan védett fajok (pl. farkas, medve, vidra) dltal mezdgazdasagi terményekben,
hazidllatokban, erddiltetvényben okozott kdrok kartéritési koltségeit, a 103/1996-
os torvény dltal megszabott keretek kozott.

6. A 2002-ben megjelent 748-as kormanyhatarozat (Hotdrare nr. 748 / 2002)
elfogadta a kimondottan mezégazdasagi termények, erddiiltetvények, hdzidllatok
vadallatokkal szembeni védelemének elGirdsait. Eszerint a terméfoldek, az erdészeti
iiltetvények és a hazidllatok tulajdonosainak kotelességiik eleget tenni bizonyos
kovetelményeknek.

A terméfoldek és az erdészeti iiltetvények tulajdonosai kotelesek a
kovetkezo ovintézkedéseket megtenni a vadkarok megelozése érdekében:
— biztositsik a termé6foldek és az erdészeti iiltetvények megfelel6 Grzését
— a termé6foldeken és az erdészeti iltetvényeken dllitsanak fel a torvény dltal
engedélyezett, allo vagy mozgo riasztokat, amelyek elizik a vadakat vagy
megakadalyozzik ezek behatoldsat.

A mezégazdasagi tertilet tulajdonosdnak kérésére a vadasztertilet bérlGje koteles
rendelkezésére bocsdtani a torvény dltal megengedett eszkozoket (4llo vagy
mozgo riasztok), amelyek a vadnak a mezégazdasagi teriiletektol valo tavoltartasat
szolgiljak. A vadaszteriilet bérlGje a veszélyeztetett teriileteken koteles a vadak
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tavoltartdsdra irdnyulo tevékenységet folytatni.
Vadkar esetén a mezdgazdasagi teriiletek, erddiltetvények, hazidllatok
tulajdonosanak a kovetkezd iratokkal kell igazolnia, hogy ellatta kotelességét:
1. a fent mar leirt modon (a 103/1996-0s torvény bemutatdsindl) a bizottsag altal
kiallitott helyszini szemle-jegyzokinyv (act de constatare).
2.avadaszteriletbérldjéhezleadott kérvény (adresa citre gestionarii fondurilor
de vanatoare), amely alapjan a kdrosult személy a vadak elriasztasdra szolgalo
eszkozoket igényelt a vadaszteriilet bérl6jétl. Ezt a kérvényt annal a polgarmesteri
hivatalndl is le lehet adni, amelynek teriiletén taldlhato a mezégazdasdgi terilet.
A polgirmesteri hivatalnak kotelessége eljuttatni a kérvényt a vadaszteriilet
bérlgjéhez.
3. jegyzokonyv (proces verbal), amelyet a vadasztertilet bérlgjének kell kiallitania
akdrosult személy kotelességének elvégzésérol a vad elriasztasara szolgalo eszk6zok
atadasakor.

A haziallatok tulajdonosanak kotelessége megtenni a kovetkezoket a
vadkarok megelozése érdekében:
- biztositsa a legel6 vagy munkat végzo hazidllatok 6rzését és csak az erre kijelolt,
torvény altal engedélyezett teriileteken legeltessen
- éjszaka a haziallatokat elkeritett helyen Orizze és alkalmazzon a torvény dltal
megengedett riasztokat a vadallatok tavoltartdsara
- a legel6re vagy itatni a koztulajdonban 1évé erddn keresztill csak az erre
kijelolt utvonalon viheti dllatait. Ezeket az utvonalakat a vaddszteriletet bérlo
vaddsztarsasignak, az erdéért felel6s erdészeti hivatalnak és a haziallatokra
feligyel6 személynek kozos megegyezéssel kell meghatdroznia.

Vadkar esetén a hazillatok tulajdonosanak a kovetkezd iratokkal kell igazolnia,
hogy ellatta kotelességét:
1. a torvény altal megengedett maximdlis szamii 6rzokutya tartdsa altal (a nyajat
kisérG 6rzékutydk megengedett szima a 103/1996-o0s torvény szerint sikvidéken 1,
dombvidéken 2, hegyvidéken 3)
2. a szerzodés altal, amelyet a teriilet tulajdonosaval kotott, és amelyben meg
vannak hatdrozva azok a teriiletek, ahol szabad legeltetni, valamint a hektdronkénti
maximalisan engedélyezett allatallomany
3. a fent mar emlitett bizottsdg (a 103/1996-0s torvény bemutatdsindl) helyszinen
tett szemléje és a fent vazolt kotelességek ellendrzése altal
4. a torvény dltal eldirt engedéllyel, amelyben engedélyezik a hazidllatok erdén
keresztiil torténd terelését
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A karok megjelenitése a sajtoban

A sajtonak (televizio, radio, Gjsagok, internet) egyértelmien véleményformalo
szerepe €s hatdsa van. A nagykozonség a legtobb esetben csak a sajtobol értesil a
ragadozok altal okozott kartételekrol és ennek alapjan vonja le kovetkeztetéseit. Ez
ugyanakkor donté szerepd is az emberek ragadozokkal szembeni véleményének
kialakitdsaban - amit kés6bb nagyon nehéz megvaltoztatni, de még befolydsolni
is. Eppen ezért rendkiviil fontos az emberek pontos, tilzasok nélkiili, ugyanakkor
részletes tdjékoztatdsa a megtortént esetekrél. Romdnidban 2004. nyaratol a sajto
minden formdja bévelkedik a ragadozok (és mds vadallatok) dltali kartételek
beszamoloiban. Ezek gyakran nem egészen pontos informaciokon alapszanak, a
hirek, cikkek pedig sokszor (egyes esetekben alaptalanul) negativ kicsengésiek.
Erthetd, hogy egy tévériporternek vagy ujsagironak tal kevés ideje van ahhoz, hogy
alaposan tdjékozodjon a probléma minden vetiiletérdl, raaddsul a hirnek érdekesnek,
sokkolonak is kell lennie. Ugyanakkor viszont érdemes megfontolni a nagykozonség
elé kerild anyag esetleges ,mellékhatdsait” is.

Akovetkezokben egy konkrét példaval szeretnénk bemutatni azt, hogy mi kertlt
a hirekbe, €s mi is tortént a valosagban - minden tovabbi kommentar nélkiil.

A televizioban (PROTYV és TVR2) és ujsdgban kozolt hirek alapjan értesiltiink
arrol, hogy oktober 24-én, vasarnap (a ROMPRES hirkozl6 iigynokség szerint éjjel)
a Maros megyei Szdszorményesen egy medvebocs behatolt tobb gazdasigba, ahol
karokat okozott.

ROMPRES, Marosvasarhely, oktober 25:

,Fejszékkel és botokkal megolt medvebocs: vasirnap éjszaka Orményes
falu lakosai botokkal és fejszékkel megoltek egy medvebocsot, amely terrorizdlta a
falut és karokat okozott tobb gazdasagban - értesit a Rompres hirkdzI6 iigynokség.
Orményes lakosai vasirnap éjjel a gazdasagukat latogaté medvebocs dltal okozott
zajra riadtak fel. Utkozben a medve megharapott egy diszn6t és megkarmolt egy
kutyat, ezek utdn pedig visszavonult az erdébe. A falubeliek, attol tartva, hogy
az dllat késébb még visszatérhet a faluba, botokkal és fejszékkel felfegyverkezve
elindultak a medve nyoman és megolték azt. Az orményesiek azt allitjak, hogy
a mult évig még medve nem hatolt be a falujukba, idén Gsszel viszont a medvék
elég gyakran megdézsmaltak a méhkaptarakat. A medvebocsot beszallitottak a
marosvasdrhelyi Allategészségiigyi Kozpontba, ahol majd megallapitjik, hogy az
allat veszett volt-e. Ugyanakkor a medve altal megharapott haziallatokat tiz napig
megfigyelés alatt fogjdk tartani. Az Allategészségiigyi Kozpont megvizsgilja, hogy a
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medvebocs veszélyt jelentett-e a falu szimdra és hogy meg volt-e veszve. Ellenkez6
esetben Orményes lakoi pénzbeli biintetést lesznek kotelesek fizetni, féleg hogy az
allat torvény altal védett, becsiilt értéke pedig 100 millio lej.” ROMPRES

Az esetet kovetd hétvégén kiszalltunk a helyszinre és megkerestik M. V.
orményesi lakost, akinek haza udvaran tortént a ,medvekar” nagy része. A vele valo
beszélgetés tobb érdekes részletre vilagitott ra:

1. Az eset nem éjszaka tortént (mint ahogy ezt a hirekben jelentették), hanem
nappal, 13.00 6rakor. Ez a koriilmény egyaltalan nem elhanyagolhato, figyelembe
véve, hogy az illet6 haz a falu f6 (és egyben legforgalmasabb) utcjan all. Ezen kiviil
a hdtso udvar egy kozos kertbe nyilik, amelyet kerités és még tovabbi két utca és
hazsor valaszt el a legel6tél. A medvebocs tehdt gyakorlatilag athatolt ezen a két
hazsoron és utcan, majd behatolt a kozos kertbe, onnan a gazda udvarara és mindezt
fényes nappal tette. Ez, akdrmilyen véleménnyel is vagyunk a medvékrél, nehezen
mindsitheté normalisnak. A medve furcsa viselkedésére felfigyeltek azok a falubeliek
is, akiknek udvaran dtment. Erre a viselkedésre megvan a magyardzat, amit utolag a
falubeliek is megtudtak, s6t a vaddr is megerdsitett: a kornyezo erdében akkor éppen
vaddisznora vadasztak és a meglepett medvebocs a hajtasbol a falu felé menekiilt. A
vadaszok el6szor azt hitték, hogy sebzett vaddisznorol van szo és utana indultak.

2. A medve a kozos hatso kertbdl behatolt M. V. baromfiudvarara és nekiszaladt
az ezt a haz {6 udvaratol elvalaszto kapunak. Habar ez ki is nyilt, erre az udvarra mar
nem jott be. A gazda felesége vette elGszor észre az udvaron tart6zkodo medvét, férje
a sikoltozadsra figyelt fel. A baromfiudvar egyik sarkdban taldlhat6 a disznopajta, a
koz6s udvarra nyilo magasitott kifutoval. Hatulrol a kertbe bejutni csak kozvetleniil
a pajta mellett elhaladva lehet. Igy érthetd, hogy a bocsot ltva a gazddnak rogton
a disznoi jutottak az eszébe - késobb kidertilt, hogy a medve menekiilés kozben
valoban megsebezte az egyik disznot a szemoldoke tajékan. Felkapva a kozelben
levé, moslékkeverésre hasznalt fadarabot, a gazda megprobalta a medvét kitizni a
baromfiudvarbol. A medve meg is probalt a kozos hatso kert irdnyaba menekiilni, de
valoszintileg nem taldlta a kijdratot, igy az udvar sarka iranydba szaladt, egyenesen
az itt kikotott kutyanak. A gazda elmonddsa szerint a medve a kutyat rovid ideig
atfogta mancsaival, majd sértetleniil elengedte és végiil megtalalva a kijdratot,
kiszaladt a hatso kertbe. Ekkora mar megérkezett a feleség altal hivott erdsités is
a szomszéd személyében, aki kardval volt felfegyverkezve és csatlakozott a magas
kukoricaszar kozott a medvét ildozé gazdahoz. A medve probalt menekiilni, de a
hirtelen utjaba keriil6 szomszéd férfi ldbai kozott dtrohanva feldontotte azt. Az
illetd szavai szerint a medve mintegy 10 méterrel tovabb megallt, visszanézett, majd
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tovdbbrohant, anélkiil, hogy bantotta volna a f61don heverd férfit. Végiil sikertilt egy
szomszéd kertbe dtjutnia, ahonnan kimenekiilt a falu féutcajara. Eddigre a gazda
szerint legaldbb 30-an 6sszegytltek a falubol és botokkal felfegyverkezve kergetni
kezdték az dllatot. Ez el6szor megprobalt felfelé menekiilni egy, a falu mellett levd
meredek domboldalon, de M. V. szerint visszagurult errél, megint az utra keriilve.
(A helyszinen végzett megfigyeléseink alapjan kijelenthetjiik, hogy egészséges allat
szamdra az a domboldal nem jelentett volna kiilondsebb megeréltetést.)

3. A kérdezettek szerint a medve végil mégis kimenekiilt a falubol egy
mellékutcin. Azok a lakosok, akik hajlandok voltak sz6ba allni veliink, nem tudtak
megmondani, hogy ezek utdn pontosan mi is tortént. Hamarosan viszont megjelent
két vadasz, akik mar hoztdk a medvebocs tetemét. Az egyik vaddsz a kutydja irdnt
érdeklodott. Késobb megjelent a helyi vador is, majd a tetemet autora raktdk és
elszallitottak. Kdzben még megjelentek a marosvasarhelyi PROTV riporterei is, akik
interjut vettek a falusiaktol.

Ennyit nyilatkoztak az esetben kozvetlen mddon résztvevé személyek. A
hirekben bemutatott eset sok mindenben kiilonbozik ettol:

1. El6szor is a Rompres szerint a medvebocs éjjel , terrorizalta a falut és kdrokat
okozott tobb gazdasdgban... megharapott egy disznot és megkarmolt egy kutyat”. A
falut éjjel meglatogat6 medve nyilvanvaloan zsdkmanyolni jon (tehat ,terrorizal”)
- ez sokkal kozelebb 4ll a nagykozonség medvékrdl alkotott képéhez, mint egy, a
vadaszok, majd a falusiak eldl szanalmasan menekiilé medvebocs. Ezen tilmendleg
egy héttel késibb, 1atogatasunk idején sem a disznon, sem a kutyan nem volt egyetlen
sebhely sem.

2. Az a része a tévében bemutatott hireknek, amely szerint a falubeliek egész
éjjel vartak, hogy megjelenjen a bocs anyja, abbol eredhet, hogy a kérdezett szerint
a riporternd felvetette annak a lehet6ségét, hogy az éj folyaman az anyamedve is
megldtogassa a falut.

3. A falubeliek 4llitdsa szerint az idén a medvék semmilyen kért nem okoztak (a
médidban megjelentekkel ellentétben), sem a méhkaptaroknal a faluban, sem pedig
a gabondban.

4. A veszett medve lehetGsége egy éppen aktudlis és a médidban ismételten
targyalt eset révén meriilhetett fel (a brassoi Racadau negyedbeli veszett medve
tdimaddsa). Maskilonben az Allategészségiigyi Kozpontnal végzett vizsgilatok
alapjan teljes bizonyossiggal kijelenthetd, hogy a medve nem volt veszett. Ezen
kiviil dr. C. nemhivatalosan azt nyilatkozta, hogy a kb. 80-90 kilos medve homlok- és
nyakszirti lebenye szét volt roncsolva (goly6 dltali sebek nem voltak az dllaton), ez
vezetett haldldhoz.



Kozvéleménykutatas

A karosult személyek véleménye a harom fajrol

Amedve, farkas ésvidra altal okozott karok tanulmanyozasaval pirhuzamosankisebb
kozvéleménykutatdst is végeztiink a karosult személyek korében. A kérddivben
szerepl6 kérdések koziil harmat valasztottunk ki, az aldbbiakban az ezekre kapott
vilaszokat mutatjuk be (a grafikonokban nem szerepel azoknak a személyeknek a
véleménye, akiknek a medve a termésében tett kart):

Avéleménye szerint sziikség van a medvékre / farkasokra / vidrakraa
természetben?
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Igen Nem Nem tudom

Mitjelent az On szimara a medve / farkas / vidrajelenléte a telepiilése /
gazdasaga/ nydja/ halastava kozelében?
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Kozvéleménykutatds

Az aldbb felsoroltak kéziil melyik képviseli alegjobban az On medvéhez /
farkashoz / vidrahoz valo viszonyuldsat?
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